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Miten syntyy uudistamistulos?

"Metsien uudistamisessa ei Suomessa ole suuteishankkeena pyritd&n kaynnistamaan seurantajar-
ongelmia. Kentalla tiedetaan, mitka uudistamismegestelma, joka tuottaa vertailukelpoista tietoa met-
netelmat toimivat ja miten niita pitdd soveltaa. Nysanuudistamisesta koko maan alueelta.
tarvitaan vain tervetta jarkea ja velvollisuudentun- Ehka tarkeintd metsanuudistamisessa on taloudel-
toa”. Joskus saa téllaisen vastauksen, kun kaytdisuus. Mik& uudistamistapa on halvin? Enté
non ammattilaiselta kysyy mitéd ongelmia metsatuottaa parhaan tuloksen ensiharvennukseen
uudistamisessa tana paivana on. Onkin rauhoijttaessa tai kiertoaikana? Paatoksentekoa varten pi-
vaa huomata, ettéd vastauksessa on paljon peréiisi pystyd tekeméan luotettavia vaihtoehtolaskel-
Suomessa metsdn uudistaminen tosiaan osatamia, joissa kustannusten lisdksi ovat mukana met-
hyvin. Tulokset nakyvat puuston kasvussa, metsdikodn tuottoennuste, aika ja epaonnistumisen riski
taseessa ja kansantalouden tilinpidossa. Mutta kaiekd muut kuin taloudelliset tekijat (kuva 1).
kissa uudistamisasioissa ei ehké ollakaan niin var-Metsikon uudistamis- ja kasvatusvaihtoehtojen
malla pohjalla kuin kustannusten saastopainejssartailuun tarvitaan puuston kehityksen ennusteita.
halutaan uskoa. Uudistumisen ja taimikon varhaiskehityksen malli-
Vield 1980-luvun metsénhoito-ohjeissa jokaiseius on jaanyt varttuneita puustoja vahemmalle huo-
metsdnomistajan ndhtavasti oletettiin harjoittayamiolle esimerkiksi MELA-systeemissa, jolla laske-
kestavaa puuntuotantoa. Se olikin varmasti useinaan puuston kehitysennusteet Valtakunnan metsien
pien maatilametsanomistajien mielesta jarkevd taventoinneissa ja monissa metsasuunnittelusystee-
voite, kansantalouden nékokulmasta puhumattaseissa. Eteld-Suomen metsadnuudistamisen tutki-
kaan. Metsdnomistajien sosiaalinen tausta ja nake&usohjelmassa laaditaan uudistamis- ja varhaiske-
mykset metsien kayton ja samalla uudistamisen suhitysmalleja. Taimikoiden kehityksen mallitus vai-
teen ovat muuttuneet yha monipuolisemmiksi. Sdeuttaa taimien syntymisen ja kuolemisen mallitta-
pivatko samat ratkaisut sukupolvea vaihtavallenista helpommalta tehtavalta. Puhtaita taimikoita
maanviljelijalle, osakkeisiin sijoittavalle perijélle, vaikeampia mutta samalla mielenkiintoisempia
marjastavalle mokkildiselle ja suurelle kansainvamallitettavia ovat sekametsat, saastopuiden ja reuna-
liselle metsédkonsernille? Metsanuudistamispaatdkaetsan vaikutus ja mannyntaimikoiden laatukehitys.
sien taustat ja niitd seuraavat tulokset ovat alkaneeKuvista 2 ja 3 nakyy, miten erddssa kokeessa kavi,
kiinnostaa tutkijoita ja metséammattilaisia. Millai-kun koivua istutettiin yhtaikaa mannyn tai kuusen
sia tuloksia 1990-luvun uudistaminen on tuottanutkRanssa. Tutkimusaineistossa oli valitettavasti
Miksi liian moni metséanuudistamishanke on lahteyksi koe. Olisiko tulos erilainen vaihtelevan tiheyk-
nyt alusta lahtien vaaraan suuntaan tai jaanyt résisissa luonnontaimikoissa ja erilaisilla kasvupai-
tiin? Tutkijoiden ja kdytannodn organisaatioiden yhkoilla?
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Kuva 1. Metsénuudistamistuloksen tekijat. Osa metsanuudistamisen kasitemallia (Saaren-
maa ym. 1997). "Uudistamisaika” on uudistamisen aloittamisesta arviointihetkeen kulunut
aika, “kustannukset” ovat eri ajankohtina kumuloituneet kustannukset.
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Kuva 2. Méannyn ja kuusen kuolleisuuden riippuvuus  Kuva 3. Samaan aikaan istutettujen mannyn, kuusen ja
samaan aikaan istutettujen rauduskoivujen runkoluvusta  rauduskoivun valtapituuden riippuvuus koivun runko-
tuoreen kankaan viljelykokeessa (Pukkala 1981). Kuol- luvusta viljelykokeessa (Pukkala 1981).

leisuus mitattu kuvan 3 osoittamassa pituusvaiheessa.

Taimien syntymisen ja kuolleisuuden mallittami-pohjalta. Esimerkki koko maailman mitassa e
nen on monimutkaista. Taimettumisen eri vaiheiemaisesta aineistosta on valtakunnallinen sien
siin vaikuttavia tekijoitd on tavattoman paljon. Nesatojen seuranta, jota on tehty Suomessa jo v
vaihtelevat sekd kasvupaikoittain ettd vuosittairkymmenia.

Luotettavia tuloksia saadaan vain hyvin laajoista ja Mikéli taimikoiden syntymisen ja kehitykse
pitkid ajanjaksoja kattavista aineistoista. Ei ihmapallien teossa onnistutaan, niista voidaan rake
ettd me tutkijat pidamme uudistumismallien tekeasiantuntijajéarjestelma tai multimedia yhdessa
mistd haastavana tehtavana. Meidan on vain ndyrassa olevan tutkimustiedon kanssa. Siina kas
rasti myonnettava, ettéa vyyhtea taytyy ryhtyd vgaa vastaavaa tekstia ja kuvia kaytetdén yhd
han kerrassaan purkamaan jo tehdyn pioneeritydgmallien kanssa. Kayttéja voi itse laskea omia
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merkkejaan asioista, joista on juuri lukemassa. Masikoissa kokeillut pienaukot lilan pienia taimien
lien pitaa olla realistisia ja loogisesti rakennettuja, jkasvun kannalta vai liilan suuria heinittymisen ja
niiden on perustuttava laajoihin ja luotettaviin aineisvesottumisen kannalta? Onko kuusikon luontainen
toihin. Silloin tuloksiin voidaan luottaa, ja niilld on uudistaminen jarkevaa, jos juurikdapa lisaéantyy ja
todella kaytdnnon merkitysta. Tallaisen kasikirjamudistamistulokset vaihtelevat tolkuttomasti?
laatiminen on ohjelman tutkijoiden tavoitteena. Yksi tulevaisuuden ongelma on turvemaiden met-
Tutkimusohjelmassa pyritdan ratkaisemaan usesien uudistaminen. Kymmenia tuhansia hehtaareja
ta Etela-Suomen (maan eteldosa ilman Oulun @itettuja turvemaita tulee pian vuosittain uudista-
Lapin laéneja) keskeisimpid metsanuudistamisemisikdén. Puuston kasvattamisessa on voitu pitkal-
ongelmia, jotka on tunnistettu kdytannon asianturii mukailla kangasmaiden menetelmia, mutta uudis-
tijoiden kanssa. Ekologisesti kestdvan metsatalotaminen nayttaakin olevan kaikkea muuta kuin yk-
den vaatimien muutosten vaikutukset tunnetaan visinkertaista. Muun muassa turpeen ominaisuudet,
I& varsin huonosti. Kuinka paljon saastopuut vapohjavesipinnan ja sateen vaihtelut seka kasvipeit-
kuttavat uudistumiseen ja taimien kasvuun eri kaseen ja vesakon kehitys nayttavat olevan turvemai-
vupaikoilla ja puulajeilla? Pitaisiko ne sijoittaa ryh-den uudistamisen avaintekijoita.
miin, jotta kasvutila jaisi muuten vapaaksi taimjl- Tutkimusohjelma koostuu varsin itsendisesti toi-
le? Vai onko niista hydtyd mannyn oksikkuudemnivista hankkeista, mutta ohjelmalla on yhteinen
kurissa pitamiseksi, jolloin niitd kannattaisikin kendahestymistapa ja tulostavoite. Hankkeiden tulok-
ties jattaa tasaisesti koko taimikkoon? Ovatko kuiset ja olemassa oleva tutkimustieto yhdistetaan met-
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sanuudistamistiedon synteesiksi. Yhteinen tavoite

patistaa meita tutkijoita yhteistydhon, pohtima
tydmme laajempia yhteyksia, esittdmaan toisille
me kysymyksia ja ideoita, kyselemaan ilmioid
perusteita. Vain talla tavalla voimme ennakoida
levia kysymyksid, joita meille ei viela ole edes e
tettykdan. Metsanuudistamisen toimintaohjepak
nayttavat olevan herkasti pilaantuvaa tavaraa: m
tokset ovat nykyaan suuria ja nopeita. Ehka em
koskaan opi ennustamaan tulevia ongelmia ka
hyvin. Mutta kun niita esitetaan, meidan pitaisi

nakin tietdd mita vastaamista varten pitaa tietaa.
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