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Matti Leikola

Tropiikin metsakadon syita mietiskellessa

Miksi tropiikin metsat haviavat vielakin?

aikallisten luonnonmetsien pinta-alan jatkuva
vihentyminen on ilmio, johon ldhes kaikki
trooppisissa kehitysmaissa tydskennelleet metsi-
miehet ovat torméanneet. Jo vanhastaan on oletettu,
ettd metsien raivaaminen pelloksi tai muuhun maa-
talouskdyttoon olisi suurin syy vihenemiseen, mutta
nykyéddn myonnetiin, ettei kysymys ole aivan niin
yksinkertainen. Useimmiten metsien hédvidmisen
tosiasialliset syyt muodostavat monen vilittdméin
ja vilillisen tekijdn kausaaliverkoston, johon pe-
rehtyminen vaatii kokeneeltakin tutkijalta runsaasti
luotettavaa taustamateriaalia, taitoa, kriittisyyttd ja
ennakkoluulotonta mielti.
Metsintutkimuslaitoksen metsdekonomian emeri-
tusprofessori Matti Palo on tyotoverinsa Erkki
Lehdon kanssa painiskellut jo usean vuoden ajan
tropiikin metsikatoa aiheuttavien tekijoiden analyy-
sin parissa. Olisiko mahdollista kehittdd tarpeeksi
yksinkertainen ja realistinen teoria, jonka avulla
voisi pidistd kdsiksi metsien jatkuvan hdvidimisen
tosiasiallisiin syihin? Olisiko mahdollista muuttaa
kohtalonomaisena jatkuva metsédkato kestdviksi
metsidtaloudeksi ja ehkédpi aikaa myoten ns. edisty-
viksi metsitaloudeksi, joka takaisi paitsi metsidvaro-
jen sdilymisen, myds niiden miérén lisdéintymisen!
Tutkimuksessa tarkasteltaviksi elementeiksi tutki-
jat ovat valinneet lukuisista mahdollisista selittdjisti
metsien omistussuhteet, metsdtalouden korruption,
vieston koyhyyden ja metsintuotteiden avoimuu-
den kansainviliselle kaupalle sekd maatalouden
tuottavuuden. Heiddn valitsemansa menetelmé on
puolestaan erdiden esimerkkimaiden metsitalouden
tarkka analyysi ja maiden keskindinen vertailu. Niin
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menetellen voi olettaa, ettd trooppisten metsien ke-
hityshistoria selkenee ja auttaa paremmin ymmarti-
miin sitd, miksi metsdtalouden kehitys on eri maissa
ollut erilaista huolimatta samankaltaisista ldhtokoh-
dista. Onnistunutta, yksityiseen metsdnomistukseen
perustuvaa metsipolitiikkaa edustaa Palon ja Leh-
don vertailussa Suomi. Kylit ja yhdyskunnat ovat
tarkastelussa metsdnomistajina Meksikossa. Valtion
metsdnomistusta edustaa kaksi joukkoa: trooppiset
kehitysmaat yhtenid suurena, 74 valtion ryhméni ja
toisena joukkona ovat sellaiset metsitalouden poh-
joiset suurvallat kuin Kanada ja Venija.
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Vihidstid on meillakin aikanaan aloitettu

Kirjailija Matti Pulkkinen tydskenteli 1980-luvun
alussa usean kuukauden ajan Tansaniassa ja Mala-
wissa metsidtyomailla aputyonjohtajana. Hén tark-
kaili ympéristoddn avoimin mielin ja vaistomaisesti
vertaili silloisten isdntdmaittensa oloja vanhan koti-
maakuntansa Kainuun 150 vuoden takaisiin oloihin.
Hiénen isoisidnséd Paavo oli niitd vuonna 1912 julkais-
tuissa muistelmissaan kuvannut. Kaskea kaadettiin
tuolloin vield monissa kainuulaistalossa ja silti nél-
ki oli koyhissé torpissa melkein jokavuotinen tut-
tavuus. Auringon nousu ja lasku sddtelivit pdivin
toitd ja ihmisten aikakésitystid. Kylien maiden takaa
aukeavat kruunun metsit olivat jokaisen vapaassa
nautinnassa. Seurakunnan kirkkoherra ja lukkari se-
ki kruununvouti niyttivit kansalle kiddestd pitden,
mitéd korruptio ja ilmaisten palvelusten vaatiminen
merkitsivit.

Palo ja Lehto kuvailevat kirjassaan Suomen met-
sdpolitilkkaa menneiltd vuosisadoilta ldhes nyky-
hetkeen lidhes kahdensadan painosivun verran.
Tami osin hyvinkin yksityiskohtainen analyysi on
tarkoitettu ensi sijassa eri metsinomistusmuotojen
vertailun perustaksi. Teoksen monipuolinen kuvi-
tus puolestaan auttaa omalta osaltaan kaikkia niit4,
joiden tuntemus Suomen ja maailmankin metsien ja
metsdnhoidon kehityksestd menneind vuosikymme-
nind on hatara. Esimerkiksi kuva lumisessa metsis-
sd tukkipuun juurelle kumartuneista justeerimiehisti
tarjoaa vastaavia tuntemuksia kuin kirjan kuvat fi-
lippiinildisten metsdnkaatajien ja kaskiviljelijoiden
tyOstd ja eldmadstd antavat tropiikin oloja tuntemat-
tomille lukijoille.

Palon ja Lehdon esittiméd suomalaisen yhteis-
kunnan ja siihen olennaisesti kuuluvan metsétalou-
den kehitystarina siséltdd monta huomionarvoista
nikokohtaa. Esimerkiksi Isojaon merkitys metsien
kestédvin kédyton yhtend edellytyksend tuodaan kir-
jassa selkedsti esille. My®s sotien ja niitd seuraavi-
en rauhansopimusten méardysten vaikutus metsien
hoitoon ja hallintoon edustaa meill4 tdhdn mennessa
vain vihin harrastettua nikokulmaa. Maa- ja metsi-
tieteiden lisensiaatti Heikki Lindroos on kuvannut
tdtd viime sotien aiheuttamaa poikkeuksellista met-
sédtaloutta varsinkin ”Puuta mottiin” ja ”Sotametsin
perintd” -kirjoissaan. Myos vuonna 2007 ilmestynyt
monipuolinen kokoomateos ”Sodan ekologia” on

aiheen harvoja kotimaisia julkaisuja.

Suomalaisen virkamieskunnan traditionaalinen
rehellisyys, jota aikanaan opittiin jo kotona ja
myohemmin oppikoulun ja yliopiston penkeill4,
on yksi niitd arvokkaita oivalluksia, jotka Palon
ja Lehdon kirja nostaa esiin. Kun toisaalta tiede-
tadn, ettd 1700-luvun sddtyvallan aikana kaikki oli
Ruotsin valtiopdivilld kaupan (jos ei ranskalaisella
niin venildiselld kullalla knmminkin!) suomalaisen
yhteiskunnan yleinen vapautuminen korruptiosta
1800-luvun alussa on sitdkin arvokkaampaa. Samal-
la se selittdd osaltaan Palon ja Lehdon havaintoa,
ettd Suomessa siirryttiin yleisesti ottaen kestidviin
metsitalouteen jo pari vuosikymmenti ennen kuin
ensimmadinen titd periaatetta yksityismetsissd val-
vova virkakunta perustettiin vuonna 1917.

Tropiikin valtio-omisteisen metsidtalouden
tragedia

Trooppisissa kehitysmaissa yli 90 % metsistd on
valtion omistamia, josta seuraa ettd metsien hoito
ja hallinto ovat keskitettyja. Kun metsistd ns. kon-
sessioina tai muuten summakaupalla on myyty hak-
kuuoikeuksia, kantohinnat eivit ole maéridytyneet
markkinaldhtoisesti, vaan hakattavan puun hintataso
on suoraan saneltu viranomaisten toimesta. Usein
kysymys on ollut selvisti alihinnoittelusta, jota kyl-
14 on voitu perustella paikallisen metsidtalouden ja
-teollisuuden rohkaisulla tai muilla samankaltaisilla
syilld. Kdytdnnossd puun alihinnoittelu on kuiten-
kin johtanut salaiseen tai puolijulkiseen korruptioon,
joka on rohkaissut virkamiehid jatkuvaan helpon
lisdrahan hankintaan. Tdmad taas on edelleen lisdn-
nyt korruptiota, kunnes siitd on muodostunut "maan
tapa”, jonka poisjuuriminen on perin vaivalloista.
Kun metsien arvo on vihiinen, valtion omista-
mista “sosialistisista” metsisti on muodostunut
ajan myotd kaikille avoin yhteismaa, miké sekin on
osaltaan lisdnnyt niiden lyhytnikoistd hdvittimista.
Niinpd parhaita keinoja pyrittdessi kestdvidn metsi-
talouteen on Palon ja Lehdon mukaan kantohintata-
son saattaminen markkinaldhtoiseksi. Samalla kun
alttius korruptiolle vihenisi, arvokkaiden metsien
hukkakdytto muihin, vaihtoehtoisiin tarpeisiin muo-
dostuisi yhi epidedullisemmaksi ja siten yhi vihem-
min houkuttelevaksi. Varmin tie tdhén olisi metsien
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saattaminen vakaan valtiomuodon takaamaan yksi-
tyiseen omistukseen. Selkeit sdadokset yksityisestd
omistusoikeudesta ja korruption puuttuminen ovat
Palon ja Lehdonkin mielesti olleet tirkednd syynid
kestdvin metsitalouden yleistymiseen Suomessa jo
ennen kuin titd késitettd edes mainittiinkaan lain-
sdddannossa.

Trooppisten metsien hdvidmiseen vaikuttavia syi-
td Palo ja Lehto ovat analysoineet monimuuttuja-
regressioanalyysien avulla. Metsikatoa selittdvind
muuttujina on ndissd 74 maata késittdvissd analyy-
seissd kdytetty mm. viljelymetsien alaa, videston va-
rallisuustasoa, maatalouden tuottavuutta, korruption
suhteellista médrdi ja metsien avoimuutta kaupalle.
Kuten odottaa saattoikin, korruption yleisyys vi-
hensi luonnonmetsien pinta-alaa kun taas yleinen
elintason nousu hillitsi metsidkatoa. Ryhmitettdessi
trooppiset maat kahteen osaan, kdyhimpiin ja va-
hemmiin kdyhiin maihin osoittautui, ettd vihemmin
koyhissd maissa viljelymetsien méérin lisdédntymi-
nen vihensi luonnonmetsien katoa, kun taas kaik-
kein koyhimmissd maissa tulos oli pdinvastainen.
— Tuloksille antaa luotettavuutta aineiston suuri
madrd, mutta tulkintaa vaikeuttaa ldhtOaineiston
luotettavuuden vaihtelu. Kuten Palo terédvisti huo-
mauttaa, varsinkin aikaisemmin trooppisia metsid
koskevien tietojen ldhteitd saattoi hyvin verrata
1800-Iuvun villiin ldnteen” missi tietojen luotet-
tavaa alkuperid ei vaadittu eikd annettu!

Kaikki ei kuitenkaan ole aivan niin toivotonta kuin
voisi olettaa. Esimerkiksi Vili-Amerikassa sijaitseva
Costa Rica harjoittaa monikéyttoistd, kestdvid met-
sdtaloutta. Kuitenkin erilaiset eri maissa toteutetut
kansainviliset metsdnhoidon edistamisprojektit ovat
sen sijaan antaneet vaihtelevia tuloksia huolimat-
ta niistd valtavista summista, mitd nédihin kehitys-
ohjelmiin on uhrattu.

Kaksi suurta metsitalousmaata, Kanada ja Venija,
joiden kummankin metsét ovat valtion omistamia,
tarjoavat mielenkiintoisen keskindisen vertailun.
Kummassakaan maassa valtion viranomaisten sa-
nelema alhainen kantohintataso ei ole saanut syn-
nytettyd riittdvasti korkeatasoista metsiteollisuutta,
vaikka niin on toivottu. Niinpa esimerkiksi Kanadan
metsédntuotteiden vienti koostuu pddosin jalostamat-
tomista tai vain hyvin vihin prosessoiduista tuotteis-
ta, vaikka maassa on vain hyvin vihin korruptiota
jans. osallistuva metsdsuunnittelu on sielld yleista.
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Toisin kuin Kanadassa ja Venijilld, Kiinassa on
viime aikoina muutettu entisid valtion metsid yk-
sityisten ja paikallisten yhdyskuntien omistukseen,
mikd on johtanut mm. viljelymetsien nopeaan li-
sddntymiseen.

Mielenkiintoinen yksittdinen ongelma, johon Palo
ja Lehto ovat muun ohella syventyneet, on kysy-
mys vieston kasvun vaatiman maataloustuotannon
lisddmisestd trooppisissa kehitysmaissa. Luonnon-
metsien médrd ja maatalouden tuottavuus nayttavit
korreloivan kesken#ddn, mikd rohkaisee lisdamaiin
ponnistuksia maatalouden tehostamiseksi. Toisaalta
kuitenkin tiedetddn, ettd kdyhimpien viljelijoiden
ainoa mahdollisuus suurentaa hehtaarisatojaan on
uuden peltoalan raivaaminen, mikd vuorostaan vi-
hentdd luonnonmetsien pinta-alaa!

Siita nyt tie menevi...

Tropiikin metsidkadosta on kirjoitettu paljon, mutta
Palon ja Lehdon kirja edustaa kansainvilisestikin
ajatellen painavaa antia. Se tarjoaa paitsi monia
lahtokohtia trooppisten metsien problematiikasta
kiinnostuneille, myos ajattelun aiheita niille jotka
ovat vertailleet Suomen ja kehitysmaiden metsi-
taloutta toisiinsa. Kirjassa kidytetyt yhdistelmét
(esim. Eteld-Amerikan, Afrikan ja Aasian trooppis-
ten valtioiden yhdistdminen samoihin analyyseihin)
ovat tuoneet uusia tuloksia ja nikoaloja. On ilmeistd,
ettd kun perusaineistojen luotettavuus kasvaa ja ana-
lyysimenetelmdmme kehittyvit, tietomme tropiikin
metsikadon syistid lisddntyy ja mahdollisuutemme
torjua sitd paranevat.

On myos huomattava, ettd suomalaisen metsétalou-
den kehitysté valottavaan englanninkieliseen kirjal-
lisuuteen Palon ja Lehdon kirja tuo oman painavan
lisansd. Vaikka Suomen metsien hoidon ja kidyton
historiasta on viime vuosina ilmestynyt useitakin
mittavia teoksia, niiden kirjojen valikoima, joissa
metsitaloutemme kehitystéd selvitetidéin englannin-
kieliselle lukijakunnalle, on jatkuvasti ollut melko
vihdinen. Myos tdmén aihepiirin kirjallisuutta aja-
tellen Palon ja Lehdon kirja on tervetullut arvokas
uutuus.

M Prof. emer. Matti Leikola, Helsinki
Sihkoéposti matti.leikola@kolumbus.fi
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