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Juurikaavan torjunta kuusikoissa

— simulointituloksia
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Kannot saavat itiotartunnan kesihakkuissa

esdhakkuut ovat yleistyneet viime vuosina ja

nykyisin jo noin kolmasosa eteldisessd Suo-
messa hakattavasta puusta korjataan sulan maan ai-
kana touko-lokakuussa. Tuolloin juurikdévin itioi-
td on runsaasti ilmassa aina sen levinneisyysalueen
pohjoisosiin Kokkola—Joensuu-linjalle saakka. Tuo-
reet havupuun kannot ja vihdisemmaissd méddrin
pystypuuston korjuuvauriot voivat télloin saada
juurikéddpétartunnan, mikd lisdd kuusen tyvilahoa
tai minnyn tyvitervastautia metsikossé. Eteldises-
sd Suomessa kuusen tyvilahoa aiheuttaa pidasias-
sa kuusenjuurikéddpd sekd harvemmin ménnynjuu-
rikdédpd ja muut lahottajasienet. [td-Suomessa esiin-
tyvd ménnynjuurikdipi taas aiheuttaa ménnyn tyvi-
tervastaudin lisdksi myOs osan kuusen tyvilahosta.
Molemmat juurikéddpélajit voivat levitd rihmastol-
laan lahon metsikon tai kesilld padtehakatun metsi-
kon tilalle istutettuihin tai luontaisesti syntyneisiin
havupuun taimiin.

Juurikéddvin itidtartunta voidaan ehkdistd varmim-
min ajoittamalla hakkuut talveen. Kesidhakkuissa
kantokdsittely biologisella harmaaorvakkavalmis-
teella tai urealiuoksella estdd kantotartunnan ldhes
tdysin mutta ei korjuuvaurioiden kautta tapahtuvaa
tartuntaa. Levitys voidaan tehdéd koneellisen hak-
kuun yhteydessd tai késin. Juurikddvin torjunta jil-
kikéteen on vaikeaa, koska rihmasto siilyy elinky-
kyisend juuristossa kymmenid vuosia. Pddtehakkuun
jélkeen puulajin vaihto koivuun tai muuhun lehti-
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puulajiin sekd lahojen kantojen nostaminen ja pois-
kuljetus ovat mahdollisia juurikdivin torjuntakei-
noja lahoissa metsikoissi.

Talvihakkuut kannattavat
pitkalld tahtaykselld

Tuoreessa viitostutkimuksessa arvioitiin kantokésit-
telyn kannattavuutta ja optimoitiin lehtomaisen kan-
kaan istutuskuusikon harvennusohjelmia juurikdévin
riskialueella. Optimointi perustui puuston kasvua ja
tyvilahon levidmistd kuvaavaan simulointimalliin.
Kannattavinta metsikon tuottoarvolla (tulevaisuuden
nettotulojen nykyarvo 3 % korkokannalla) mitattuna
oli tehdd kaksi talviharvennusta ja péadtehakkuu 61
vuoden idlld. T4lloin tyvilahoisuus péddtehakkuussa
jéi alle 10 prosenttiin runkoluvusta.

Mikili hakattiin kesilld, Eteld-Suomessa vallitse-
villa kantotartuntatasoilla (10—40 %) kannattavinta
oli tehdd yksi voimakas harvennus, késitelld kan-
not torjunta-aineella ja kéyttdd 55 vuoden kiertoai-
kaa. Kantokdsittelylld lahoisuus pysyi ldhell4 talvi-
hakkuuohjelman tasoa, mutta metsikon tuottoarvo
oli hiukan pienempi kantokésittelykustannusten ta-
kia. Vertailun vuoksi ilman kantokésittelyd simu-
loitu kahden kesdharvennuksen ohjelma (kuva 1)
keskinkertaisella kantotartuntatasolla (20 %) korot-
ti lahoisuuden piaitehakkuussa yli 2,5-kertaiseksi ja
alensi padtehakkuutuloja noin 5 % talvihakkuuoh-
jelmaan verrattuna.
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Kuva I. Simulointiesimerkki kesihakkuiden vaikutuk-
sesta tyvilahoisuuden kehittymiseen ennestain tervees-
sd eteldasuomalaisessa istutuskuusikossa. Kantojen juuri-
kaapatartuntataso kahdessa kesaharvennuksessa (35- ja
52-vuotiaana) on keskinkertainen (20 %) ja kantokisittely
vahentdi tartuntaa 95 %.

Toisen sukupolven lahokuusikossa
vahemman harvennuksia ja lyhyt kiertoaika

Talld hetkelld Eteld- ja Linsi-Suomessa péédtehak-
kuuikdisten kuusikoiden keskiméirdinen tyvilahoi-
suus on noin 15-20%, josta yli puolet on juuri-
kdavin aiheuttamaa. Tyvilahoisuus ja juurikddvin
osuus vihenevit pohjoiseen pdin mentéesséd. Laho-
kuusikoiden uudistaminen on ongelmallista, koska
juurikéddpi voi siirtyéd seuraavaan puusukupolveen,
etenkin jos padtehakkuu tehddin kesélld. Vield uu-
den puusukupolven harvennusvaiheessa vanhoissa
kannoissa on usein kédpid, jotka lisddvit kesdhak-
kuun kantotartuntariskid.

Jatkotutkimuksessa selvitettiin, kuinka tulisi k-
sitelld 20-vuotiasta kuusikkoa, jonka runkoluvusta
5-10% oli saanut juurikddpitartunnan edellisestd
puusukupolvesta. Terveen metsikon kahteen talvi-
harvennuskertaan verrattuna lahon kuusikon opti-
maalinen késittelyohjelma oli yksi voimakas tal-
viharvennus ja 6 vuotta lyhennetty kiertoaika (55
vuotta). Edellisestd puusukupolvesta levinnyt lahoi-
suus alensi voimakkaasti metsikon kiertoajan tuotto-
arvoa, koska lahotappioita tuli jo ensiharvennukses-

Myo6s padtehakkuussa tartuntoja on
ehkaistiva

Metsikon tuottoarvojen perusteella voitiin arvioida
myos juurikddvén torjunnan kannattavuutta pédte-
hakkuun yhteydesséd. Esimerkiksi kuusikon uudis-
tamisvaiheessa juurikddvén torjuntatoimenpiteisiin
kannattaisi panna noin 600 mk/ha, mikili seuraa-
van kuusisukupolven tyvilahoisuus ensiharvennus-
vaiheessa saataisiin viheneméaidn kymmenesti vii-
teen prosenttiin. Tdmin perusteella ainakin talvihak-
kuu tai kantokdsittely terveiden tai lievisti lahojen
(alle 15 % runkoluvusta) kuusikoiden padtehakkuis-
sa olisivat kannattavia.

Lahojen kuusikoiden kantojen nostaminen ja pois-
kuljetus sairaista metsikoistd olisi liian kallista ja
kantokadsittelyn teho kyseenalainen, joten puulajin
vaihto ko. kasvupaikalla menestyviin lehtipuuhun
lienee paras vaihtoehto. On kuitenkin muistettava,
ettd juurikddvin lisddntyminen kesidhakkuissa on
ihmisen aiheuttama muutos sienen luonnolliseen
esiintymiseen, eikéd torjuntapiétoksid tulisi tehdd
pelkistién taloudellisin perustein.

Leviddko juurikdipa pohjoiseen?

Nykyinen juurikddvin yhtendisen levinneisyysalu-
een pohjoisraja Suomessa seurailee eteldboreaali-
sen metsikasvillisuusvyohykkeen pohjoisrajaa, mis-
sd lamposumma on noin 1100 dd ja kasvukauden
pituus noin 155 vrk. Tama viittaisi siihen, ettd kylmé
ilmasto rajoittaa juurikéddvén levidmistd pohjoiseen
péin.

Pohjois-Karjalassa tehdyt juurikddvin itidlas-
keumamamittaukset osoittivat, ettd myos juurikéd-
vén ititlaskeuma levinneisyysalueen pohjoispuolel-
la on huomattavasti alhaisempi kuin levinneisyys-
alueella. Jos ilmasto lampenee ldhivuosikymmeni-
ni, leviaminen uusille alueille on kuitenkin mahdol-
lista, jos kesdhakkuita tehddédn ilman juurikddvin
torjuntaa.
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