Sailyyko tutkimus-
etiikka digitaalisessa
julkaisemisessa ja tiede-
viestinnassa?’

jotta se hyvin tieteellisen kdytdnnon mukaan voidaan hy-

viksyi tieteelliseksi artikkeliksi. Tyon pitédd sisdltdd uutta, ennen julkaisematonta
tutkimustietoa. Tutkimuksen pitdd perustua alkuperdiseen tutkimuskysymyksen rat-
kaisemiseksi suunniteltuun koejirjestelyyn ja kerittyyn aineistoon. Ndiden lisdksi
tutkimusartikkelin pitdd tdyttdd lukuisia muita laatuvaatimuksia liittyen aineiston
kerddmiseen, mittaamiseen, analysointiin, tyon dokumentointiin, toistettavuuteen,
tarkistettavuuteen ja kirjoittamiseen. Vakiintuneet tieteelliset sarjat huolehtivat jul-
kaisemiensa artikkelien tieteellisestd tasosta. Laadun varmennuksessa kéytetidin
apuna tieteellistd vertaisarviointia ja tieteellisen sarjan dokumentoitua julkaisu-
menettelyd. Metsitieteidenkin alalla ndmaé johtavat tiedesarjat joutuvat karsimaan
80-90 prosenttia tarjotuista kisikirjoituksista. Sarjojen tiukoista laatujérjestelmisti
huolimatta julkaistujen tutkimusartikkelien méérd on viime vuosikymmenini li-
sdadntynyt voimakkaasti. Se tarkoittaa myods samaa eksponentiaalista tarjottujen
késikirjoitusten miirien vield paljon rajumpaa kasvua.

Tutkimustoiminnan laatua ja tuloksellisuutta mitataan julkaistujen artikkelien
madrilld ja erilaisilla julkaisujen kdyttoon eli viittausten maériin perustuvilla in-
dekseilld. Taméa mittariuskovuus ohjaa tutkimusta ja tutkimusta tehd4én mittareita
varten. Toisaalta tutkimukselta halutaan enenevissd mairin vaikuttavuutta ja nopea-
tahtista nakyvyyttd, mitd saadaan digitaalisen julkaisemisen ja viestinnédn avulla.
Yliopistoilla ja tutkimuslaitoksilla on viestintdén tarkoitettuja verkkosivustoja, jois-
sa julkaistaan kirjoituksia, uutisia, tiedotteita, blogeja ja sosiaalisen median kanavia.

r I Tutkimusartikkelilta vaaditaan useita laatuominaisuuksia,
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Lisidksi ndami organisaatiot tarjoavat erilaisia raporttisarjoja ja muualla julkaistujen
kirjoitusten rinnakkaistallennusjirjestelmid, joissa muualla julkaistu kirjoitus sel-
laisenaan tai hiukan muunneltuna kopiona tuodaan lukijoiden saataville. Lukijan
onkin usein vaikea tai mahdoton arvioida alkuperiisen tiedon ldhdetti ja luotetta-
vuutta. Niitd rinnakkaiskirjoituksia saatetaan jopa nimittdd tutkimusartikkeleiksi.
Kirjoituksissa voidaan my0s esittdd “tutkimustietoa” vaikka tutkimusta ei ole edes
julkaistu arvostetussa tieteellisessd sarjassa. My0s tutkimuksen vaikuttavuutta ja
siitd saatavia hyotyjd liioitellaan otsikoissa ja sisdlldissd. Tutkimusorganisaatioiden
ympéristoon on syntynyt monenkirjavan tiedon tulva, jossa tiedon objektiivisuus
ja luotettavuus eivit vastaa tutkimuseettisid vaatimuksia.

On myo0s kansainvilisid jarjestelmid, joihin kdyttdjd voi tallentaa tietoja julkai-
suistaan tai kokonaisia kirjoituksiaan, luoda profiilia toiminnastaan ja tehdi toi-
mintaansa nikyviksi muille jarjestelmén kayttdjille. Niitidkin kirjoituksia saatetaan
kiayttdd tietoldhteind ja viitteind muissa kirjoituksissa. Jarjestelmien tarkoitukseksi
esitetdin tieteen helppo 16ytyminen ja tutkijan toiminnan esittely.

Digitaalisen julkaisemisen my6td on tullut myds niin sanottuja saalistajaleh-
tid, jotka on toteutettu luotettavien sarjojen nikoisiksi kopiosarjoiksi, mutta ne
eivit noudata tieteellisen julkaisemisen kédytdntojd eivitkd kirjoitusten asiallista
laatuarviointia. Toimituksen osoitetiedot ovat puutteellisia tai ne ohjaavaat kaytti-
jin epamaiirdiseen verkko-osoitteeseen. Joidenkin tillaisten sarjojen toimitukset
saattavat jopa tarjota tutkijalle kirjoituksen laatimista tutkijan puolesta. Tutkimus-
ympéristoon on tullut huolestuttavaa lieveilmiétd, jotka vahingoittavat objektiivista,
hyvii tieteellistd kdytdantod ja etiikkaa noudattavaa tutkimusta ja tietoa. Vastaava
vahingollinen toiminta on my0s ongelmana ldhdekriittiselle journalismille. Miten
lukija pystyy erottamaan luotettavan ja oikean tiedon véérdsta ja valheellisesta?

Muuttuneessa tutkimus- ja tietoympéristossd on entistédkin tarkedmpéa opettaa jo
tutkijakoulutuksessa hyvii tieteellistd kdytdantod, tutkimusetiikkaa ja niiden mer-
kitystd. Se on yliopistojen vastuulla ja tutkijakoulutuksen opettajien tehtiava. Tut-
kimuslaitosten vastuulla on huolehtia omalta osaltaan niissi tehtivin tutkimuksen
hyvistid tieteellisestd kdytannostd ja tutkimusetiikasta.

Eeva Korpilahti
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