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Pakollinen jarjestelmi ja FSC —
Venijan metsasertifioinnin tulevaisuudenvisiot

Taustaksi

endjin federaatio on ollut tiiviisti mukana ldhes
kaikissa kansainvilisissd kestdvdn metsétalou-
den kehittdmisprosesseissa viimeisen kymmenen
vuoden aikana. Venijd on mm. laatinut oman kes-
tdvdn metsitalouden kriteeriston Euroopan Metsi-
ministerikonferenssin seurantatyén ja Montrealin
prosessin yhteydessd sekd maaraportin Rion bio-
diversiteettisopimuksen mukaisesti. Myds Vendjin
federaation metsidlaki on uusittu paremmin kan-
sainvilisid vaatimuksia vastaavaksi, ensin vuonna
1993 ja uudelleen vuonna 1997. Vendjin federaa-
tion Metsidvirasto (Rosleskhoz) on myds seuran-
nut tiiviisti kansainvilisen vapaaehtoisen metsiserti-
fioinnin (mm. FSC ja PEFC) kehittymisti.
Venijidn Metsévirasto ja Valtion standardisointi-
ja mittatekniikan komitea (Gosstandart) ovat par-
haillaan laatimassa pakollisen sertifiointijirjestel-
min ohjeistoa ja ensimmadiset viisi hallinnollista
aluetta testaavat parhaillaan jérjestelmin toimi-
vuutta. Pakollisen sertifioinnin uskotaan astuvan
voimaan ehki jo ensi vuonna (2001). Vendjin met-
sdvirasto on myds kiinnostunut saamaan pakollisen
sertifiointijirjestelmén tunnustetuksi PEFC:n (Pan-
European Forest Certification) piirissd. Samanaikai-
sesti Maailmanpankki on voimakkaasti tukemassa
Maailman Luonnonsdition (WWF) ajamaa FSC
(Forest Stewardship Council) -sertifiointia. Maail-
manpankin ja WWF:n allianssin tavoitteeksi on

asetettu 200 miljoonan metsihehtaarin sertifiointi
vuoteen 2005 mennessi. Tistd tavoitteesta puolet,
eli 100 miljoonaa hehtaaria, on tarkoitus toteuttaa
Venijilla.

Niilld nidkymin Vendjdn metsitalous on siis
lahitulevaisuudessa ajautumassa kohti tilannetta,
jossa metsdtalouden kestdvyyttd pyritddn osoitta-
maan kahdella, toisistaan melkoisesti poikkeavalla
sertifiointijirjestelmalli.

Vendjilla sertifiointi on lakisdateista

Monista muista maista poiketen metsésertifiointi
perustuu Venijilld lainsdddintdon ja Vendjin fede-
raation metsélaissa sertifiointi on sidddetty pakol-
liseksi. Sertifiointi koskee pystypuun lisdksi myds
muita metsdntuotteita, kuten kaupalliseen tarkoituk-
seen kerittyjd sienid, marjoja, yrttejd jne. Metsi-
lain lisdksi muita sertifiointia koskevia sdddoksid
ovat mm. Federaation laki tuotteiden ja palvelujen
sertifioinnista (No 5151-1, 10.6.1993 myshempine
muutoksineen) ja federaation hallituksen asetus pys-
typuun ym. pakollisesta sertifioinnista (No 131,
2.2.1998), lisdksi Metsdvirasto on antanut runsaasti
sitd koskevia yleisid médrayksid (mm. Viliaikaiset
sddnnokset pakollisen sertifioinnin suorittamisesta,
22.11.1999). Vaikka normeja on runsaasti, sdéintely
on varsin puiteluontoista.

467




Metsitieteen aikakauskirja 3/2000

Tieteen tori

Pakollinen sertifiointi kohdistuu
metsankayttajain

Vendjdn federaatio omistaa metsdlain mukaan
metsdvarantoon kuuluvat metsit. Valtio myontdd
metsdalueiden kiyttdoikeuksia esim. puunkorjuu-
seen mm. vuokrasopimuksilla. Metsinkiyttdjd, joka
yleensd on hakkuuyritys, on puolestaan pakollisen
sertifikaatin hakija, maksaja ja omistaja. Sertifiointi
kohdistuu metsdnkéyttdjin toimintaan ja metsin-
kéyttdjin hallinnassa olevaan alueeseen. Metsiviras-
ton tavoitteena on ollut laatia pakollinen jérjestelma
sellaiseksi, ettd se kattaisi kestdvin metsidtalouden
kaikki ulottuvuudet. Jirjestelmid on kritisoitu kui-
tenkin siitd, ettd siind on kyse 1dhinnd metsankiyt-
tdjin suorittaman puunkorjuun sertifioinnista, koska
mm. metsdhallinnon oma toiminta ja siten metsien
hoito- ja kéytt6 laajemmin, esim. metsidsuunnittelu
jai sertifioinnin ulkopuolelle.

Pakollisen jarjestelman kriteereina toimi-
vat lait sekd muut siddokset ja maadraykset

Pakollisesta sertifiointia varten ei ole laadittu laaja-
pohjaisessa tyoryhmissd erityistd standardia, joka
sisdltiisi sertifioinnin pohjana olevat nimenomaiset
kriteerit. Sen sijaan pakollisen metsisertifiointijér-
jestelmin kriteeristond kiytetddn joukkoa sdddok-
sid ja madrdyksid. Niitd on kaiken kaikkiaan 24,
mm. federaation metsilaki, palontorjunta- ja sani-
teettisddnnot, aliskasvoksen siilyttimistd koskevat
sddnnot sekd padtehakkuu- ja harvennushakkuuoh-
jeet. Lisdksi sertifiointia varten on vahvistettu erityi-
set parametrit, jotka ovat kuitenkin osin tulkinnan-
varaisia.

Taltd pohjalta tarkastellen pakollisessa sertifioin-
nissa on kyse lainsdddidnnon asettamien vaatimus-
ten noudattamisen todentamisesta ldhinni puunkor-
juun yhteydessd. Metsivirasto on kuitenkin toden-
nut, ettd sertifiointi ei korvaa metsidhallinnon suorit-
tamaa normaalia lainvalvontaa (Viliaikaiset sdén-
nokset 1999). Sertifiointi menisi nédin piillekkdin
tavanomaisen lainvalvonnan kanssa. Koska Vendjian
lainsd4dédnnon on toisinaan todettu olevan hyvin tul-
kinnanvaraista, jopa ristiriitaista (esim. Orlov 1996),
nidmi ongelmat kopioituvat pakolliseen sertifioin-
tiin. Lannessd yleensd myos ajatellaan, ettd lain-
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sdddintd muodostaa minimitason, joka sertifioin-
nilla sitten ylitetddn. Liséksi metsétalouden sosiaa-
linen ulottuvuus, esim. tydsuojelu ja maaseudun
tyollisyysongelmat, tulee nykyiselldén varsin vihidn
huomioon otetuksi.

Pakollisen sertifioinnin organisointi

Venijin Valtion standardisointi- ja mittatekniikan
komitea, Gosstandart, on keskeisessé osassa pakol-
lisessa sertifiointijdrjestelmissi. Se akkreditoi ser-
tifioinnin keskuselimen ja sertifiointikeskukset
yhdessi Metsidviraston kanssa ja méérittelee ne peri-
aatteet, joiden mukaan sertifiointikriteerit valitaan.
Gosstandart on kansainvilisen standardisoimislii-
ton (ISO) ddnivaltainen jdsen. Gosstandartin asema
pakollisen metsisertfioinnin jirjestelyissd on esitetty
oheisessa kuvassa (kuva 1).

Metsisertifioinnin keskuselin toimii Valtion met-
sdinventointien ja suunnittelun keskusyksikossd
(Centralnoje Gasudarstvennoje Lesoustroitelnoje
Predprijatnije) Moskovassa. Se vastaa pakollisen
metsdsertifioinnin jérjestelyistd ja toteutuksesta seké
valvoo sertifiointikeskusten toimintaa. Sertifioin-
nin jérjestelmineuvosto toimii keskuselimen neuvoa
antavana yksikkond. Siihen kuuluu metsétalouden ja
metsiteollisuuden edustajia, ympériston suojeluun
perehtyneiti tiedemiehii, ja sithen on kutsuttu myds
ympiristdalan kansalaisjérjestojd. Se mm. laatii serti-
fiointiohjelmia, osallistuu sertifiointikeskusten akkre-
ditointiin ja laatii auditoijien valintaperusteet. Kes-
kuselimessé toimiva valituskomitea kisittelee met-
sdnkiyttdjien valitukset, jotka kohdistuvat sertifioin-
tikeskusten toimintaan. Sertifiointikeskusten tulee
alistua valituskomitean pidétokseen, eikd asiaa voi
ottaa endd sen jidlkeen uudelleen kisittelyyn sertifi-
ointikeskuksissa eikid Metsdvirastossa.

Alueelliset sertifiointikeskukset, jotka ainakin
ndin alkuvaiheessa toimivat alueellisten metsdsuun-
nitteluyritysten yhteydessd, suorittavat auditoinnit.
Niissd tarkistetaan, ettd metsdnkiyttidjd noudattaa
sertifioinnin keskuselimen valitsemia normiasiakir-
joja. Sertifiointikeskukset myds myontivit sertifi-
kaatit. Sertifiointikeskuksilla ei saa olla kytkoksid
metsdnhoitopiireihin (leskhooseihin), metsdnkiyt-
tdjiin eikd puutavaran ostajiin. Lisdksi niilld taytyy
olla akkreditoinnin yhteydessi saatu asiakirja siité,
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etti ne kykenevit arvioimaan metsien hoidon ja
kédyton kestavyyttd. Sertifiointikeskuksilla tulee olla
pysyvé henkilokunta, joka muiden tdiden ohessa
ylldpitdd rekisterid myonnetyistd sertifikaateista.
Miki tahansa asiasta kiinnostunut taho on oikeutettu
tutustumaan tdhén rekisteriin.

Pakollinenkin jarjestelma sisdltda
akkreditoinnin ja auditoinnin

Kuten edelld mainittiin, Valtion standardisointi-
ja mittatekniikan komitea (Gosstandart) akkreditoi
alueelliset sertifiointikeskukset yhdess sertifioinnin
keskuselimen ja Metsdviraston kanssa. Akkreditoin-
nilla tarkoitetaan virallista valtuutusta toimia kysei-
selld alalla. Akkreditointivaatimukset on esitetty
Metsiviraston julkaisemassa ohjekirjassa, jonka
tulee olla asiasta kiinnostuneiden saatavilla. Serti-
fioinnin keskuselimessi tydskentelevit akkreditoin-
tiasiantuntijat, joilla on Gosstandartin myontima
pitevyystodistus, kisittelevit akkreditointia hake-
vien organisaatioiden hakemukset. Mikili hake-

mus hyviksytidin, hakijan tulee vield kidytdnnossd
osoittaa, miten se toimii sertifioinnin eri vaiheissa,
tamdn jilkeen akkreditoija antaa hakijalle erityisen
pétevyystodistuksen.

Pakollinen metsésertifiointiprosessi ldhtee liik-
keelle siitd, kun metsankéyttdjd toimittaa alueelli-
selle sertifiointikeskukselle sertifiointihakemuksen.
Sertifiointikeskus on velvollinen aloittamaan hake-
muksen kisittelyn 15 pdivin kuluessa. Se nimittdd
auditointitydryhmén, johon kutsutaan keskuksen
pysyvid tyontekijoitd, sekd metsd- ja ympéristda-
lan tiedemiehid. Myds muut asiasta kiinnostuneet
tahot, esimerkiksi ympiristojirjestot, voivat osallis-
tua auditointiin omalla kustannuksellaan.

Auditointi alkaa asiakirjojen ja hakijan kidytossi
olevien metsityokoneiden tutkimisella. Sen jilkeen
tehddin kenttikdyntejd, joiden tulee kattaa véhin-
tddn 5 % kiytetystd metsdalasta. Auditoinnista laa-
ditaan poytikirja, jonka auditointitydryhmin jdsenet
varmistavat allekirjoituksellaan. Metsdnkiyttdjd saa
yhden kopion poytikirjoista. Sen jidlkeen poytd-
kirjat analysoidaan sertifiointikeskuksessa, joka
tekee sertifiointipdédtoksen. Padtos voi olla hylkédava,
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hyviksyvi, tai ehdollisesti hyviksyvi. Hyviksyvin
padtoksen jilkeen hakkuuyritys voi joutua yllétys-
tarkastuksen kohteeksi, mikéli valtion viranomaiset
tai muut intressitahot sellaista vaativat.

Pakollisen sertifioinnin taustalla
useita tekijoita

Luontojirjestot ovat kritisoineet sertifioinnin pakol-
lisuutta metsélakiuudistuksen alusta saakka. Niiden
katsontakannan mukaan sertifioinnin pitéisi olla
markkinavetoinen prosessi, jossa sertifiointikritee-
riston laadinta kuuluisi ldhinnd kansalaisjérjestoille.
Venijilld vallitsevien erityisolosuhteiden valossa
voidaan kuitenkin nihdi useita syitd, jotka selittavét
metsdsertifioinnin lakisditeisyyttd ja sen nykyistd
muotoa.

Ensinnikin suunnitelmatalouden aikana Neuvos-
toliitossa pakollinen standardointi ja sertifiointi
olivat tirkeitd kansantalouden ohjausvilineitd (esim.
Erma, Lehtinen ja Tolonen 1994). Standardeilla
sddanneltiin monia sellaisia asioita, esim. tuotteiden
ominaisuuksia, jotka markkinatalousmaissa kuului-
vat sopimusvapauden ja sitd kautta markkinameka-
nismin piiriin. Koska esim. tuotteiden valmistajat
olivat lansimaisessa mielessd epditsendisid toimi-
joita, joiden tehtdvéni oli suunnitelmien tayttdmi-
nen, oli luonnollista, ettd standardit olivat pakotta-
via. Vastaavasti standardin asettaja oli valtiollinen
elin samoin kuin sertifioijakin. Vaikka Neuvosto-
liitto sittemmin hajosikin ja taloudessa ollaan siir-
tymisséd kohti markkinataloutta, monia suunnitel-
matalouden ajan oikeudellisia rakenteita on sdily-
tetty. Tétd taustaa vasten sertifioinnin lakisaiteisyys
kdy ymmarrettdviksi, samoin kuin ulkopuolisen ser-
tifioijan ymmértiminen ldhinnd sen riippumatto-
muutena metsinkiyttdjistd, puutavaran ostajasta ja
paikallisesta leskhozista. Historian taustaa vasten
myds esim. metsdalueen vuokraajan asema ldhinné
valtion laatimien metsdsuunnitelmien toteuttajana
asettuu myos oikeisiin suhteisiinsa.

Toinen merkittivi tekijd 16ytyy Vendjén yleisesti
lainsddddnnostd. Sen mukaan kaikenlainen tuottei-
den ja palvelujen sertifiointi tulee toteuttaa edelld-
mainitun Sertifiointilain (1993) mukaisesti. Laissa
todetaan, ettd sertifiointi voi olla joko pakollista
tai vapaachtoista. Pakollinen sertifiointijarjestelmi
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pitdd luoda kaikille niille tuotannon aloille, joiden
voidaan peldtd aiheuttavan vahinkoa joko ihmisen
terveydelle tai ympéristolle. Vendjdn metsilaissa
metsétalous puolestaan tulkitaan toiminnaksi, joka
voi vidrin toteutettuna vahingoittaa ymparistod.
Niin sertifioinnin pakollisuutta kiytetdin myos
ympiristollisten pddmairien saavuttamiseksi. Jarjes-
telmédn voidaan myos katsoa toteuttavan kestidvin
metsitalouden periaatteita ruohonjuuritasolla, kun
Helsinki- ja Montreal-prosessit puolestaan tukevat
kestdvin metsitalouden toteutumista valtakunnan
tasolla ja keskushallinnossa.

Yksi merkittivd syy sertifioinnin lakisdéteisyy-
delle liittyy siirtymévaiheen talouden erityisongel-
miin. Neuvostotalouden piittymisen yhteydessi
lakkautettiin monia valtion hakkuuyrityksistd. Ne
olivat aiemmin toimineet monitavoitteisesti, ja ne
olivat usein huolehtineet mm. tyontekijoidensa sosi-
aali- ja terveyspalveluista. Kun hakkuutoiminta
yksityistettiin, alalle tuli paljon pelkistiin nopeaa
taloudellista voittoa tavoittelevia yrityksid, jotka
hyvin usein ylittivdt hakkuuoikeutensa tai suoritti-
vat muuten lainvastaisia hakkuita. Pakollinen met-
sdsertifiointi katsottiin keinoksi, jolla vastuuntun-
toiset yritykset voitaisiin rekisterdidd, ja poistaa
alalta lainvastaisesti toimivat organisaatiot, jotka
usein aiheuttavat myds pahimmat ympéristovahin-
got. Tulevaisuudessa hakkuuyritys saa myyda vain
pakollisen jérjestelmin mukaisesti sertifioitua puu-
tavaraa, muussa tapauksessa sen toimilupa peruute-
taan (kuva 2).

Lisdksi on huomattava, ettd Vendjan metsidhal-
linnolla on yli kaksisataavuotinen toimintaperinne,
johon kuuluu mm. metsien kdyton oikeudellinen
sddntely, metsivarojen inventointi ja metsien uudis-
taminen. Metséviraston alaisuuteen kuuluu yli 1 800
metsidnhoitopiirid (leskhoosia). Voidaan todeta, ettid
kauas historiaan perustuva hallintoperinne lienee
my0s yksi syy, joka on johtanut Vendjilld sertifi-
oinnin lakisditeisyyteen. Koska metsit ovat valtion
omistuksessa, metsien kiyttod koskevien normien
noudattamisen valvonta on myds omistajan intres-
sissd.

Pakollisella sertifioinnilla on myds Vendjin fede-
raatiorakenteeseen, eli federaation ja sen subjektien
viliseen suhteeseen liittyvi aspekti. Pakollisen ser-
tifioinnin pohjana olevat 24 oikeudellista asiakir-
jaa ovat ldhinnd federaation elinten antamia tai vah-
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Kuva 2. Baikal-jarven rannalla sijaitsevan Buriatian tasavallan metsit kuuluvat paisaantoisesti ensim-
maiseen kdyttéryhmain, jossa paidtehakkuut on vesiensuojelutarkoitusten vuoksi kielletty. Kuvassa
ryhmd metsaviranomaisia ja metséteollisuuden edustajia suunnittelee nuoren sembrataimikon suojus-
puuhakkuuta. Pakollisella metsisertifioinnilla pyritdan tulevaisuudessa estimain lainvastaiset hakkuut.

Kuva P. Miettinen.

vistamia (esim. Federaation metsilaki, Federaation
hallituksen asetus metsdvarantomaiden vuokrauk-
sesta), vaikka kyseisissd sdddoksissd usein valtuu-
tetaan federaation subjektit antamaan asiasta omaa
sédntelyd. Koska em. 24-kohtaisessa luettelossa ei
mainita esim. Karjalan tasavallan omia piitehak-
kuu- ja harvennushakkuuohjeita (1995), sertifiointi
néyttdisi perustuvan Karjalan tasavallan alueella-
kin Vendjdn Euroopan puoleisten tasankometsien
harvennus- ja péitehakkuuohjeisiin (1993). Niin
ollen pakollisessa sertifioinnissa ndyttdisi olevan
kyse myds federaation, eli keskusvallan, harjoitta-
masta federaation antamien normien valvonnasta
valtion eri alueilla. Seikalla on vaikutusta mydos
esim. suomalaisten metsidyhtididen toimintaan: hak-
kuiden kdytdnnon toteutus saattaa esim. perustua
subjektien omiin hakkuuohjeisiin, mutta serti-
fiointi perustuisikin toisiin ohjeisiin. Voidaan myds
kysyd, ottaako téllainen sertifioinnin toteuttamistapa
parhaalla mahdollisella tavalla huomioon kunkin

alueen erityispiirteet, jotka ovat usein olleet omien
hakkuuohjeiden laatimisen taustalla.

Unohtaa ei mydskédn voi sitd, ettd sertifiointi on
tarkoitus alkuvaiheessa kohdistaa niihin metsén-
kéyttdjiin, joiden hakkaama puutavara menee vien-
tiin (Temporary regulations... 1999). Puutavaran
viennilld on huomattava taloudellinen merkitys tie-
tyilld erityisalueilla, kuten Luoteis-Venijilld ja Kau-
koiddssd, ja tdmédn vuoksi ei ole yllittivid, ettd
pakollisen sertifioinnin kokeilualueiksi on valittu
mm. Karjalan tasavalta, sekd Leningradin, Arkan-
gelin ja Novgorodin alueet.

Vapaaehtoisen metsisertifioinnin suhde
Vendjin lainsddadintoon

Sertifiointilaki médrittelee sekd vapaaehtoisen, ettd
pakollisen sertifioinnin. Mikili vapaaehtoinen ser-

tifiointi halutaan toteuttaa pakollisen jirjestelmén
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osana, hakkuuyritys hakee kuvassa 1 osoitetulta
alueelliselta sertifiointikeskukselta vapaaehtoista
sertifikaattia. Edellytykseni on, etti sertifiointikes-
kus on akkreditoitu sellaisen (esim. FSC) myon-
tdjiksi ja ettd kyseinen jirjestelméd on Gosstandar-
tin rekisterdima. Liséksi kyseinen jirjestelma (esim.
standardit) tulee olla tunnustettu kyseisessd kan-
sainvilisessi jirjestelmdssd (PEFC tai FSC). Kuten
alussa todettiin, metsidvirasto on kiinnostunut saa-
maan pakolliselle sertifioinnille myds PEFC:n tun-
nustuksen.

Vapaaehtoinen sertifiointi voidaan toteuttaa myos
itsendisend jérjestelmini, jolloin sertifiointilaki
edellyttdd “vapaaehtoisten sertifiointikeskusten”
luomista. Ndiden keskusten tulisi olla vastuuviran-
omaisen rekisterdimii; metsisertifioinnista siis met-
sdviraston rekisterdimid. Lisdksi jirjestelmén tulisi
olla Gosstandardin rekisterdimi, joka edellyttdisi
mm. sitd, ettd jirjestelmilld olisi standardimuotoi-
nen sertifiointia koskeva sdannosto.

FSC johtaa sertifiointikisaa

Syyskuun (2000) loppuun mennessd Leningradin
alueella ja Karjalan tasavallassa on koeluontoisesti
sertifioitu yli miljoona kuutiometrid puutavaraa
pakollisen jdrjestelmidn mukaisesti. FSC-sertifioi-
tua metsdd on puolestaan jo noin kaksi miljoonaa
hehtaaria. Vengjille on my6s perustettu kansal-
linen FSC-tyoryhmé koordinoimaan alueellisten
FSC-tyoryhmien suorittamaa standardien valmis-
telutyotd. Alueelliset FSC-tydryhmiit on perustettu
Komin tasavaltaan, Habarovskiin, Krasnojarskiin
ja Karjalan tasavaltaan. Ensimmiisten alueellisten
standardien oletetaan valmistuvan Komin ja Haba-
rovskin alueelle kuluvan vuoden loppuun men-
nessa.

Tdhin mennessd toteutetut FSC-sertifioinnit on
tehty ulkomaisten sertifioijien voimin, sertifiointi-
perusteena on kiytetty FSC:n akkreditoimien serti-
fiointiyritysten laatimia FSC:n periaatteisiin ja kri-
teereihin perustuvia standardeja, seki yritysten omia
auditointiohjeita. Tdllainen menettely on FSC:n jér-
jestelmédn mukaan mahdollista, silloin kun alueel-
lista tai kansallista standardia ei vield ole. Suositel-
tavaa tdmd ei kuitenkaan ole, silld ennen pitkid se
saattaa heikentdi FSC-sertifikaatin uskottavuutta.
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WWF:n ja Maailmanpankin solmiman allianssin
tavoitteena on saada 100 miljoonaa hehtaaria sertifi-
oiduksi vuoden 2005 loppuun mennessd Maailman-
pankin rahoituksen turvin. Vuosiraportin mukaan
allianssi kéytti vuonna 1999 yli 2 miljoonaa dolla-
ria tavoitteidensa saavuttamiseksi maailmanlaajui-
sesti, joista 125000 dollaria erityisesti Itd-Euroopan
maissa.

Valtakunnan metsien inventoinnissa (1993) hak-
kuutarkoituksiin sopivia metsid oli kaiken kaikkiaan
350 miljoonaa hehtaaria, josta vain pieni osa on
vuokrattu. Mikili siis Maailmanpankin ja WWF:n
Allianssin tavoite 100 miljoonan metsihehtaarin
sertifioinnista toteutuu, niin se tulee merkitsemiin
tuplasertifiointia ldhes kaikelle Vendjilld hakatta-
valle puutavaralle.

Metsilainsdaadantod ja metsasertifiointia
koskeva tutkimus

Kuten edelld olevasta lyhyesti tarkastelusta kdy
ilmi, metsésertifioinnin toteuttaminen ja sertifioin-
tiin liittyvien késitteiden sisdltd vaihtelee eri valti-
oissa ja eri sertifiointijirjestelmissd. Ulkomaiseen
lains@idintoon tutustuttaessa kidy mydos selville, etté
valtioissa.

Suomessa metsdlainsddddntoon kohdistuvaa oi-
keustieteellistd tutkimusta ei juurikaan ole harras-
tettu. Erityisesti timé koskee oikeusvertailua, jossa
eri valtioiden sddddnndisen oikeuden lisdksi otet-
taisiin huomioon esim. lainvalmisteluaineisto, oi-
keuskdytdnto ja vallitsevat olosuhteet. Titd voidaan
pitdd vakavana puutteena. Kansainvilistyvissd maa-
ilmassa, ajateltakoon esim. kansainvilisen metsi-
sopimuksen valmistelua, EU:n tulevaa metsdpoli-
titkkaa tai metsdalan asiantuntijoiden kanssakdymi-
sen lisddntymistd, metsid ja metsien kiyttod kos-
kevan oikeudellisen tiedon ja tiedon vaihdon tarve
tulee kasvamaan. Samoin metsésertifiointi, sen pe-
ruskdsitteet, eri valtioissa toteutetut ratkaisut, seki
eri jirjestelmien asettamat vaatimukset vaatisivat
nykyistd enemmin eri intressitahoista riippumatonta
tutkimusta.

Metsintutkimuksella on Suomessa pitkét perin-
teet. Ndhtdviksi jdd, miten se pystyy vastaamaan
uusiin tutkimushaasteisiin.
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