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Sanojen kaytostd, esimerkki-
nd lajin uhanalaisuus

ykyisen viestintayhteiskunnan keskusteluille

on ominaista sanojen ja kasitysten monimer-
kityksisyys. Josesim. haluaa selvittéaitselleen, mita
tarkoitetaan sanalla uhanalainen, ei riita perehty-
minen sana-, tieto- ja kasikirjojen maaritelmiin.
Liséksi on tiedettdvd, kuka kayttéd sanaa, mihin
yhtei skunnan osayhteisdon han kuuluu, ja mikéon
hénen tavoitteensa.

Sanojen monimerkityksisyys on lisééntynyt sa-
manaikaisesti, kun koulutuksen ja tiedon taso on
noussut. Vaikka yliopistokoulutuksen saaneiden
lukuma&aré on suuresti lisdantynyt, ja vaikka sanan-
kayton tasmallisyyden tulisi olla koulutuksen kes-
keisimpiatavoitteita, niin akateemisen loppututkin-
non suorittaneiden joukosta 10ytyvét taitavimmat
monimerkityksisyyden tavoitteelliset kayttg .

Sana gjattelun valineend ja valittgjana on gjan ja
paikan rajoitteesta vapaa yl el styskel poinen symbo-
li. Siihen sisdltyy esineiden, olioiden ja tapahtumi-
sen méaéritelmi seka niiden keskinéisié vuorovai-
kutuksiaja suhteita.

Symbolit ovat puhtaimpiaja tehokkai mpia mate-
matiikassaja matemaattisissatietei ssa. Niissa maa-
ritell8&n | éhtokéasitteet, joista kehitel|88n loogisella
gjattelullamatemaettis-tieteellisiajarjestelmia. Osaa
jarjestelmistd, kuten tasogeometriaa, voidaan ha-
vainnollistaa. Osa, kuten viiden ulottuvuuden geo-
metria, on aisteilla saavuttamaton. Matemaattiset
abstraktiot ovat tarkeimmét vélineet kehitettéessi
tieteellisté teknol ogiaa, jonkatulokset ovat aisteilla
havaittavia

M etsantutkimuksella ja metsétal oudella on omat
tieteellis-empiiriset symbolinsaméaritelmineen. Ne
perustuvat matemaattis-tilastollisille kokeillejanii-
den tuloksille, tulosten todentamisellejaniiden loo-
gisella soveltamisella saadulle kokemukselle. Tut-
kimuksessa ja kéyténndssa saadaan kestavia tul ok-

siavain, joskasitteet ja sanat ovat mahdollisimman
yksimerkityksisia.

Muutaman viime vuoden aikana metsétalouden
tavoitteisiin on sisdllytetty biol ogisen monimuotoi-
suuden sédilyttdminen ja osana sité ”uhanalaisten
lajien” suojelu. Tavoitetta perustellaan kansainvé-
lisilla sopimuksilla ja suosituksilla. Sen velvoitta-
vuutta korostetaan sanomalla, ettéd metsétalous on
aiheuttanut Suomessa noin 700 lgjin uhanalaisuu-
den. Sanauhanalaisuus on tyypillisesti monimerki-
tyksinen ja sen kayttd poikkeaa tieteellis-empiiri-
sen gjattel un periaatteista.

Sanaon |&htéisin englanninkielisestéd sanasta” en-
dangered”, vaaranalaiseks saatettu. Lahtokasittees
sd vaaranal ai suus tarkoittaa sukupuuton uhkaa (ex-
posed to extinction). Sukupuutto on lgjin haviami-
nen maapallolta.

L uonnonsuojelulakitydryhman esitykseen (Y m-
paristoministerio, Raportti 5, 1995) sisdltyy tavoite
suojella uhandaisia lgjeja ja keinoja suojelun to-
teuttamiseksi. Raportissa el ole mééritetty kasitetta
uhanaaisuus. Y leinen mielipide ja poliittinen paét-

kaks esimerkki&

Dosentti Yrj6 Haila, luonnonsuojelulakityoryh-
man pysyva asiantuntija perustelee lakiehdotusta
sanomallamm. (Helsingin Sanomat 19.3.1995):

”... jokainen sukupuutto johtaa luonnon peruuttamat-

tomaan kdyhtymiseen. Luonnonsuojelulakimmeyleis-

taavat uhanalaisten lgjien suojelua.”

Asiantuntijan lausunto saa Helsingin Sanomien
paakirjoitustoimittaja Arja Leppésen kolumnissa
28.4.1995 muodon:

" ... miten onnettoman vahan aarnialueita on suojeltu

ja miten vahiin vanhoja metsia elinympéristokseen

vaativat linnut? hyonteiset ja kasvit ovat hévinneet.

Nekaikki kuolevat sukupuuttoon, ellei niiden elinym-

péristoja saasteta hakkuilta.”

Kysymykseen, missa on julkaistu tieteellis-em-
piirisidperusteitavéitteelle, ettd Suomessaolisi su-
kupuuton uhkaamia lgjeja, e saa vastausta. Niita
tuskin onkaan metsassi. Nykyiset 1gjit ovat tulleet
Suomeen viimeisen mannerjdan jalkeen, eika ole
esitetty nayttod, etté niistd yhdenkéén ainoa esiin-
tymisen aue olisi Suomi. Edella esitetyt kaksi lai-
nausta poikkeavat tieteellis-empiirisesta totuudel-
lisuudesta.
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Sanan uhanalainen kayttd ympéristéhallinnon
asiakirjoissa ja myds metsdtalouden julkaisuissa
(esim. Metsétilastollinen vuosikirja 1993-94, sivut
198, 199 ja 205) e noudata tieteellisen tasmalli-
syyden vaatimusta.

Uhanalaisuuden jasen luokkien sijastatulisi kéyt-
téa késitettalgjien harvinaisuusjasen luokat. Y ksi-
merkityksisyys edellyttd&d my6s puhumista harvi-
naisuuden havainnoista, joitaei ole saatu tilastolli-
sillamenetelmillg, jajotkaeivét ole yleistyskel poi-
sa

Késitteistossa tulisi olla lgjin harvinaisuus suh-
teessa tilaan. Sita tulis tarkastella erikseen Suo-
men, osa-a ueiden jametsal Giden pinta-aloilla. Kes-
kustelussa sivuutettu térkea kasite on Igjien ja nii-
den yksilgiden liikkuminen suhteessa paikkaan ja
aikaan osana luonnon dynamiikkaa.

Y mpéristohallinnon nykyisessa kaytéannossa, ja
erityisesti jos luonnonsuojel ulakiehdotustulisi voi-
maan, metsital oudesta vastuullisille voidaan aset-
taa velvoite suojella harvinaista lgjia, jonka joku
on havainnut jossain jajonain aankohtana silloin-
kin, kun Igi liikkuu suhteessa aikaan ja paikkaan,
sekd@ myos silloin, kun se seuraa tilassa ja gassa
lilkkuvaa habitaattiaan. Velvoitetta on mahdoton
toteuttaa muulloin kuin tapauksissa, joissa habi-
taatti on ainutkertainen, sitd ei kehity muualla osa-
na luonnon dynamiikkaa, ja etté se on metsatal ou-
den toimenpiteill& séilytettévissa,

Y mpéristohallinnon harjoittamassa moni muotoi-
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suuden suojelussa lgjien esiintymisté aivankuin pi-

detddn staattisena (muuttumattomana suhteessa

paikkaan jaaikaan), vaikka se on dynaaminen, aa
ti muuttuva. Luonnonsuojelua savyttaa epétieteel -
linen ja mahdoton pyrkimys pysahdyttéa lajiston

[uonnon dynamiikka.

Metsétalouden sanotaan aiheuttaneen metsissa
elavien lgjien ” uhanalaisuutta’, tdsméllisesti sanot-
tuna harvinaisuutta. Niité on 43 % kaikista ” uhan-
alaiseks” lueteluista. Ylikansalisten ympéristo-
jérjestdjen tiedotuksessa pannaan metsétal ouden ti-
lille my6s sellaisten lgjien harvinaisuus, joka on
aiheutettu metsastyksella.

Tieteellis-empiirinen |dhestymistapa edellyttda
lgjikohtaista tutkimusta ainakin seuraavista harvi-
naisuuden syisté:

— Laiston luonnondynamiikka, so. lgjien liikkuminen
muista maista Suomeen, Suomen alueen sisdlla ja
t88lt& muihin maihin.

— lImaston vaihtelu jamahdollinen pitk&ai kainen muut-
tuminen.

— Teollisuuden, liikenteen ja kulutuksen j&tepaastot.

— Laillinen jalaiton metsastys seka keréily.

— Metsétalous.

Tutkijoiden, metsdtaloudesta vastuullisten ja po-
liittisen paéttdjan tulisi tiedostaa, etté biologisesta
monimuotoisuudestajalgjien harvinai suudestakes-
kusteltaessa sanoja kaytetéan kahdessa tarkoituk-
sessa, jotka on erotettava toisistaan:

— Sanallaontieteellis-ammatillinen, méaaritelty sisalto.
— Sanaa kéaytetdan tékyna (bait word) etupoliittisten

tavoittei den saavuttamiseksi.

Ei voi valttéa vaikutelmaa, etta ympéristohallinto
kayttda tékysanoja pyrkiessdan lisédmaan vaiku-
tusvaltaansajaméadrarahojaan. Niité kaytetdan gjet-
taessa voimaan luonnonsuojelulakityéryhmén eh-
dotusta.

Takysanojen kayttod havainnollistaa kaakkois-
Suomessa jokin aika sitten keskustelu, jossa johta
valuonnontutkija asetettiin seinda vasten kysymyk-
sell& Onko valkoselkétikka biologisesti uhanalai-
nen? Han vastasi, ehka harkitsematta loppuun asti
sanojaan: Valkoselkétikan uhanalaisuus ei ole bio-
logista vaan poliittista.

Prof. Kullervo Kuusela toimii erikoistutkijana Euroopan metsdinsti-
tuutissa.




