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Taustaa

etsdtalouden suunnittelussa kéytetddn metsi-

kon ikddntymisen ja jareytymisen tunnuksena
kehitysluokkia. Ne muodostavat jatkumon paljaasta
metsdmaasta hakkuukypsyyteen. Metsikot kuva-
taan summa- ja keskitunnusten avulla kuten tila-
vuus, pohjapinta-ala, runkoluku, keskildpimitta ja
keskipituus. Ndmi tiedot soveltuvat parhaiten tas-
aikdisiin, alaharvennettuihin metsikoihin. Téllaiset
metsit ovat runkolukujakaumaltaan samankaltaisia
muistuttaen normaalijakaumaa.

Metsin kasvatuksen ja uudistamisen vaihtoeh-
dot ovat kuitenkin huomattavasti moninaisemmat ja
puuston rakenne poikkeaa usein edelld kuvatusta.
Metsikoissd tapaa olla sekd iki- ettd kokovaihtelua
sekd jaksollisena ettd ilman jaksoja. Etenkin eri-
ikdisten jaksottomien metsikdiden huomioonottami-
nen on nykyluokituksessa riittdméatonti. Paremman
késityksen saamiseksi rakennetarkastelun pitéisi
perustua runkolukujakaumaan eiké pelkkiin summa-
tai keskiméardistunnuksiin (Paivinen 1980).

Rakenteeltaan metsikot jaetaan perinteisesti tas-
aikdisiin ja eri-ikdisiin. Tyypillisessd tapauksessa
puut ovat niissd keskeniin varsin samankokoisia tai
hyvin erikokoisia. Tasaikdismetsin idlle on sallittu
suuri vaihteluvéli. Metsi arvioidaan tasaikdiseksi,
vaikka ndyttdd siltd, ettei esimerkiksi tasaikéistd
luontaisesti syntynyttd kuusikkoa olekaan (Vuokila
1956). Mahdollinen eri-ikdismetsi on kirjattu sithen
ikdluokkaan, johon padosa kuviosta kuuluu. Tapion

taskukirjan metsidnuudistamisohjeissa (Saarenmaa
1997) esitetdin erikoistapauksena myos eri-ikdisen
metsin kasvatus. Omaa kehitysluokkaa sille ei kui-
tenkaan ole médritelty. Uusissa metsidnhoitosuosi-
tuksissa (Hyvén... 2001) ja yksityismetsitalouden
maastotydoppaassa (Solmun... 2000) ei eri-ikdisti
metsdd mainita. VMI:ssa eri-ikdisrakenteinen met-
sikko kirjataan yhtend jaksollisuuden muotona, ellei
sitd voida hakkuin muuttaa tasaikéisrakenteiseksi
(Valtakunnan... 1998).

Ylispuusto on siemen-, suojus-, verho- tai jétto-
puustoa. Rakenteeltaan se on varsin selkeédd, saman-
kokoista. Vallitseva puusto on varsinainen kasvatet-
tava jakso. Alikasvoksella tarkoitetaan valtapuus-
ton alla olevaa vaihtelevankokoista taimikko-riuku-
vaiheen puustoa (Moilanen ja Saksa 1998). Ali-
kasvoksen tarkka ja objektiivinen maédrittely on
kuitenkin osoittautunut vaikeaksi. Perusmééritel-
min (L. Ilvessalo 1929) mukaan alikasvoksella tar-
koitetaan yksiloitd, jotka ovat eri puulajia kuin var-
sinainen metsikko tai sitd huomattavasti (tavallisesti
yli 40v) nuorempia edellyttden, ettei niiden pituus
ole tdyttd puolta pddvaltapuiden pituudesta. Sit-
temmin on asetettu monia lisdrajoituksia liittyen
mm. tiheyteen, kehitysluokkaan, jakson erottuvuu-
teen, puulajiin ja hakkuussa sdilymiseen (Valta-
kunnan... 1987). Kéyttokelpoisen ohella erotetaan
taimettumiskelpoisuutta osoittava alikasvos seki
ns. kehityskelvoton alikasvos. Uusimmissa VMI-
ohjeissa (Valtakunnan... 1998) korostetaan kehitys-
kelpoisten taimien riittdvad madrid, jatkuvaa synty-
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mistd ja mahdollisuutta sédilyd hakkuussa. Yksityis-
metsitaloudessa alikasvos erotetaan vain, jos silld
on merkitystd uuden puusukupolven muodostajana
tai jos silld on vaikutusta metsikon kisittelyyn (Sol-
mun... 2000).

Alikasvos muodostaa elintdrkedn uudistumispo-
tentiaalin (Ldhde ym. 1999b), joka nopeuttaa uudis-
tamista huomattavasti (Moilanen ja Saksa 1998) ja
samalla sddstdd kustannuksia (Aarnio ym. 1998).
Korjuukustannuksia voidaan lisité, jos alikasvos
vihentdd metsinviljelyn tai luontaisen uudistamisen
tarvetta. Kehityskelpoiseksi arvioitua alikasvosta on
valtakunnallisten inventointien mukaan ollut 2-3 %
metsdmaan alasta. Tdmén alikasvoksen médrd on
siten edelldmainittujen rajoitusten vuoksi arvioitu
véhiiseksi. Silti sen vaikutus metsiemme ikdluok-
kasuhteisiin on ollut merkittdvd. Niinpd vuosina
1921-24 oli kymmenvuotiasta taimikkoikédluokkaa
arvioinnin mukaan 4,8 %, mutta neljikymmenti
vuotta myohemmin 50-vuotiasta metsdd 19 % met-
sdamaan alasta (Kuusela 1972). Jo varhain on todettu,
ettd alikasvos vihentdd nuorimman ikéluokan puu-
tetta (Ilvessalo 1927), mutta vaikutus lienee ollut
arvioitua suurempi.

Monimuotoisuuden kannalta alikasvos on erityi-
sen tirked, silld sen puulajikoostumus on muita jak-
soja suurempi (Ldhde ym. 1999b). Puustoisuuden
sdilymisen lisdksi sen vertikaalinen ja horisontaali-
nen vaihtelu on tirkedtd mm. pikkunisikis- ja lin-
tulajien pysyvyydelle ja diversiteetille (Anderson
1979, Crawford ja Titterington 1979). Siksi alikas-
voksen aikaisempaa tarkempi huomioonottaminen
on tullut entistd tirkedmméksi. Téssd esityksessi
pyritidin tdydentiméin metsikoiden nykyistéd raken-
neluokitusta mahdollisimman kattavaksi, objektii-
viseksi ja selkedksi. Sille asetettiin seuraavat tavoit-
teet:

1. Luokituksen tulisi perustua kaikkiin eldviin puihin

taimet ja muu alikasvos mukaanlukien.

2. Luokituksen tulisi olla objektiivinen ja matemaatti-

sesti médriteltdvissi.

3. Luokituksen tulisi sopia silmidvaraiseen arviointiin.

4. Luokituksessa kéytettdvien késitteiden tulisi olla sel-

keitd ja yksiselitteisid.

5.Luokituksen tulisi olla mahdollisimman yleinen.

6. Luokituksen tulisi kuvata metsikon dynamiikkaa ja

tukea metsikon kisittelyn suunnittelua.
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Ika vai koko

Metsikoiden valtapuuston ikédluokka on yleensi tie-
dossa, mutta tarkka ikdrakenne tuskin koskaan. Iin
tarkka médrittdminen on tyolédstd ja rungon kairaa-
minen vaurioittaa puuta. Niin ollen ik#di ei juuri
koskaan médritetd kattavasti. Vaikka niin tehtéisiin,
tiedon kéyttokelpoisuus olisi rakennemaérityksen
kannalta vdhidinen. Tdysin tasaikdiseen yhdenkin
puulajin metsikk6on kehittyy aikaa myoten huomat-
tavaa kokovaihtelua (Lyly ja Saksa 1982, Huuri ym.
1987). Sekametsind ne voivat olla jopa eri-ikdisen
metsin mallitapauksia (Pontynen 1929) kuten esi-
merkiksi tuoreen kankaan viljelyménnikot kuusiali-
kasvoksineen (Laiho 1988). Puiden kasvu riippuu-
kin enemmén koosta kuin idstd (Cajander 1934,
Vaartaja 1951). Varsinkin alikasvoksena nuoruu-
dessaan olleiden puiden koko korreloi heikosti idn
kanssa (Andreassen 1992). Vapautettuna ja elvytty-
ddn ne kasvavat tavallisesti yhtd suuriksi ja samalla
nopeudella kuin vastaavat koko ajan vapaassa tilassa
kasvaneet puut (Nilsen ja Haveraaen 1983).
Ikdtieto on metsikon tdrked oheistunnus, mutta
rakenneluokituksen pohjaksi tarvitaan puiden koko-
jakauma. Puiden koko on tunnuksena yksiselittei-
sen nikyvi ja samalla helppo mitata (Fischer 1980).
Niin ollen pidjaoksi on esitetty tasa- ja erikokoinen
tai tasa- ja erirakenteinen (Ldhde ym. 1991).
Puiden koon ja erityisesti metsikon kerrokselli-
suuden mittana pituus on ensisijainen tunnus. Puun
pituusjakauman tarkka mittaaminen on kuitenkin
tyoldstd ja kallista. Sensijaan ldpimittajakauma rin-
nankorkeudelta on helppo mitata. Se on myos koe-
alamittauksen perustunnus ja korreloi voimakkaasti
puun pituuden kanssa. Niistéd syistd rinnankorkeu-
delta mitattu runkolukujakauma valittiin kansainvi-
lisen kdytannon (Daniel ym. 1979) mukaisesti myos
tdssd tyossd rakenneluokituksen ldhtokohdaksi.
Metsikostd saatavaa kuvaa tarkentaa, jos rakenne-
luokitus tehdddn myos puulajeittain tai puulajiryh-
mittdin (Laiho ym. 1999). Tissi esityksessd ei kisi-
telld puulajisuhteita, koska tarkoituksena on esittda
luokituksen periaate keskustelun pohjaksi.
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Ehdotus rakenneluokitukseksi
Rakenneluokat

Tasarakenteiselle metsikolle on ominaista suppea ja
normaalijakaumaa eli kellokdyrda muistuttava run-
kolukujakauma. Erirakenteisuutta luonnehtii tyy-
pillisimmilldédn runsas nuorennos ja isompien pui-
den verrattain tasaisesti aleneva maird tai puuston
kerroksellinen esiintyminen. Ehdotettava luokitus
perustuu koealan tai metsikon mitattuun tai arvioi-
tuun runkolukujakaumaan, joka luokitetaan muo-
tonsa mukaan seuraavasti:

K Keskittynyt rakenne. Runkolukujakauma on yhte-
nidinen muistuttaen yleensd normaalijakaumaa eikd
siind erotu kerroksia (jaksoja).

J Jatkuva rakenne. Runkoluku alenee verrattain
sdadnnollisesti alikasvoksen pienimmistd ldpimitta-
luokista suuriin puihin.

M Kerroksellinen rakenne. Runkolukujakaumassa erot-
tuu kaksi tai useampia kerroksia (jaksoja).

Ké M 3y

M 4ajy

Kerroksellisessa rakenteessa on vallitsevan puuston
ohella alikasvosta, ylispuustoa tai molempia. Niistid
jokaisella on oma runkolukujakaumansa ja oma osa-
rakenteensa. Kokonaisuuden kannalta on tirke4d ali-
kasvoksellinen jakso. Se voi olla jatkuvarakenteinen
tai keskittynyt. Muut jaksot ovat keskittyneitd. Met-
sikdn perusrakenteita ja niiden enintdén kolmijak-
soisia yhdistelmid on titen kahdeksan (kuva 1).

Luokittelun matemaattinen ratkaiseminen on
meneillddn tyoryhmaéssd, jossa tdmén tekijoiden
liséksi ovat Risto Ojansuu, Jouni Siipilehto ja Sauli
Valkonen. Jaksojen erottaminen perustuu tasoitetun
jakauman huippujen ja laaksojen vélisten suuruus-
suhteiden ja niiden keskindisen sijainnin tarkaste-
luun sekd jakson minimirunkolukuun. Rakenteen
madrityksessi erotetaan jatkuvat jakaumat oikealle
laskevan muodon perusteella.

Jakauman laajuutta ja muotoa voi olla tarpeen
luonnehtia edelld esitettyd tarkemmin. Seki keskit-
tynyt ettd jatkuva jakauma voivat olla suppeita tai
laajoja. Suppeaa jakaumaa luonnehtii varttuneissa

M 3a M 3qj

Kuva I. Metsikon puuston rakenneluokitus runkolukujakauman avulla.Vaaka-akselina puiden rinnankor-
keusldpimitta, pystyakselina runkoluku. Kehitys- ja rakenneluokkien lyhenteet osakuvissa A—H selitetdan
tekstissd. Keskittynyttd rakennetta ei oletusarvona mainita.

A. Keskittynyt jared metsikko.

B. Kerroksellinen (ylispuustoinen) nuori harvennusmetsikko.

C. Kerroksellinen (alikasvoksellinen) nuori harvennusmetsikké.

D. Kerroksellinen (alikasvokseltaan jatkuvarakenteinen) nuori harvennusmetsikké.

E. Kerroksellinen (alikasvoksellinen ja ylispuustoinen) varttunut harvennusmetsikko.

F. Kerroksellinen (alikasvokseltaan jatkuvarakenteinen ylispuustoinen) varttunut harvennusmetsikko.
G. Jatkuvarakenteinen hakkuukypsd metsikko.

H. Kerroksellinen (ylispuustoinen) jatkuvarakenteinen varttunut taimikko.
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metsissd maksimissaan kolme perikkiistd lapimit-
taluokkaa, a 4-5 cm ja vastaavasti a 2 cm varttu-
neissa taimikoissa. Oletusarvona on laaja jakauma
eikd sitd normaalisti mainita. Muodoltaan kumpikin
jakauma voi olla jyrkka tai loiva. Niiden rajaaminen
voi perustua g-arvoon (luokkalaajuus 4-5 cm, q<
1,2=loiva; q 1,2-2,0=tavallinen (oletusarvo); q>
2,0=jyrkka).

Alikasvos ja pienpuusto

Alikasvoksen suuri mééri jattdd varttuneen puuston
varjoonsa lukuméariéan perustuvassa luokituksessa.
Tdmé ongelma eliminoituu kaksi- tai useampijak-
soisten metsikoiden erottamisella yhtenéisistd (kes-
kittyneet ja jatkuvarakenteiset). Téll6in alikasvos ei
héiritse varsinaisten rakenneluokkien erottamista. Se
voidaan ottaa luokitukseen kattavasti. Sen luonte-
vana alarajana voidaan pitdd rinnankorkeutta. Sitd
pienempi alikasvos eli ns. O-luokka on kahden nuo-
rimman kehitysluokan oleellinen osa ja tirkei tuntea
varttuneemmankin puuston kehitysluokissa, mutta
rakenneluokitukseen siti ei siséllyteti.

Metsillisend termind alikasvos on vakiintunut
kisittdimaén vain puuston. Erdilld ldheisilld tieteen-
aloilla alikasvokseen sisillytetddn my0Os pensaat,
varvut ja kookkaimmat ruohot ja heinit. Tasmaélli-
sempad olisi siten kutsua téitd puuston osaa alispuus-
toksi. Samalla se olisi rinnastettavissa ylispuusto-
termiin.

Alikasvosjakson ja vallitsevan puuston raja ei ole
kiinted vaan vaihtelee metsikoittdin. Rajaus voidaan
tehdd myos tiettyyn kokoon. Maéritelmé on eksakti
joskin mekaaninen. Sisilloltdédn tdllainen alikasvos
on heterogeeninen ja siksi sen nimeksi sopii neut-
raali kisite pienpuusto paremmin.

Pienpuuston koon ylirajana voidaan kidyttdd poh-
japinta-alalla painotetun keskildpimitan kolman-
nesta. Se rajaa metsikon samalla suhteellisella
tavalla puuston koosta ja kehitysluokasta riippu-
matta. Silmédvaraisessa luokituksessa vastaavana
pienpuuston rajana voisi olla varttuneessa taimi-
kossa 2 cm, nuoressa harvennusmetsikossi 4 cm,
varttuneessa harvennusmetsikossd 6 cm, uudistus-
kypséssd metsikosséd 8 cm ja jaredssd metsikossd 10
cm. Termin kéyttd soveltuu myos jatkuvarakentei-
selle metsikolle, joka voidaan nidin jakaa pienpuus-
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toon, keskikokoiseen ja kookkaaseen puustoon.
Rakenneluokituksen arvoa metsikon uudistami-
sen ja monimuotoisuuden kannalta voidaan tarken-
taa tdydentidmaélld sitéd alikasvoksen tai pienpuuston
madrdi ja laatua kuvaavilla tunnuksilla. Pienpuustoa
kuvaavia tunnuksia ovat mm. seuraavat:
Tiheys. Pienpuuston méirid on luontevaa kytked taimi-
koiden tiheysnormeihin kasvupaikka, puulaji ja pituus
huomioiden seuraavaan tapaan. Tarvittaessa kiytetdidn
tiheyslukuja, jotka voivat vaihdella kasvatustavoitteen
mukaan.
— el pienpuustoa, jos vain yksittéisid taimia
— vajaa pienpuusto, jos sitd on, mutta vihemmén kuin
kasvatustavoitteen mukainen
— tdysi pienpuusto, jos sitd on tyydyttivé taimikkoti-
heys tai enemmin
— runsas pienpuusto, jos tiheys tiyden kerrannainen.
Kokoluokat: varttuneet taimet (pituus yli 1,3 m, myos
lapimittaluokitusta voidaan kayttdd), pienet taimet
(0,1-1,3 m) ja erikoistapauksissa vaihtuva taimiaines
(< 0,1 m).
Tilajdirjestys: tasainen, epdtasainen ja erittdin epitasai-
nen.
Ikdi: valtataimien (pienpuuston) ikd 10 vuoden luo-
kissa.
Elinvoima ja toipumiskyky: erinomainen, tyydyttiva tai
kituva.
Kehityskelpoisuus: kehityskelpoinen, tdydentden kehi-
tyskelpoinen tai kehityskelvoton.
Monimuotoisuusarvo: esimerkiksi Shannon-Wiener-
(Elliott 1990) tai LLNS-indeksin (Ldhde ym. 1999a)
mukaan.

Kehitysluokat ja rakenneluokat

Ajatellen yleispitevyyttd ja myos mahdollisia muita
kuin metsdalan kéyttdjipiiireji olisi eduksi, etteivit
kehitysluokat olisi metsillisid fakkitermejd”, joita
emme aina itsekddn pysty pitdiméin erilldén toisis-
taan. Siemen- ja suojuspuumetsikot sekd ylispuus-
toiset taimikot voitaisiin poistaa kokonaan kehitys-
luokkaluettelosta. Runkolukujakauman perusteella
niitd ei voi erottaa toisistaan. Ne luokitettaisiin
taimikkoaan vastaavaan kehitysluokkaan ja niiden
lahempi luonne selvidisi ylispuustosta. Metsianhoi-
don termeind niiden kéytto tietenkin jatkuisi enti-
sellddn.
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Kehitysluokkien tulisi kuvata nousujohteisesti
metsikoiden vallitsevan puustojakson ikié ja jéreyt-
td. Puuttoman metséimaan tunnukseksi sopinee siten
parhaiten nolla. Sen jilkeen olisi kaksi taimikkovai-
hetta, kaksi harvennusvaihetta ja kaksi varttunutta
vaihetta, silld hakkuukypsyyden ohittaneelle puus-
tolle tulee olla oma kehitysluokkansa sen suuren
suojelu-, monimuotoisuus- ja julkisuusarvon takia.
Naitd numeroituja kehitysluokkia olisi yhteensé seit-
semén. Yhteisté niille olisi vallitsevan jakson keskit-
tynyt rakenne. Mahdolliset muut jaksot merkittéisiin
pienelld kirjaimella (a=alikasvos tai pienpuusto;
y =ylispuusto). Tdmi merkintédtapa on kidytossi ny-
kyisinkin ylispuustoisen taimikon yhteydessa. Ali-
kasvosta ja ylispuustoa voi esiintyi kaikissa kehitys-
luokissa aukeat alat mukaanlukien (Valtakunnan. ..
1998, Lihde ym. 1999b). Jatkuvarakenteiset alikas-
vokset merkittdisiin pienelld j-kirjaimella keskitty-
neen rakenteen ollessa oletusarvona ilman tarken-
netta.

Vallitsevalta jaksoltaan jatkuvarakenteisille metsi-
koille tulisi olla oma kehitysluokkansa. Se on luon-
tevinta merkitd isolla J-kirjaimella. Eri kehitysvai-
heessa olevat jatkuvat rakenteet pitié kuitenkin voida
erottaa valtapuustoltaan toisistaan. Siihen sopinee
vastaavaa kehitysluokkaa kuvaava numero. Ainakin
taimikko- ja harvennusvaihetta vastaavassa jatkuva-
rakenteisessa metsikossd on usein ylispuustoa, joka
tassdkin tapauksessa merkittdisiin y-kirjaimella. Tyy-
pillisid tillaisia metsikoitéd ovat ylispuustoiset taimi-
kot. Niiden tarkennettu kehitysluokka olisi J 2y. Jak-
sollisuusmerkinnian M kiyttdminen kuvan 1 tapaan
hajoittaisi J-rakenteen. Merkintd M voidaan kuiten-
kin jdttad tarpeettomana pois kuten myos oletusarvo
K. Seuraavassa on téll4 lailla pelkistien rakennettu
kehitysluokkaluettelo ja kussakin tapauksessa mah-
dolliset rakennetarkenteet. Niitd voi hyvin olla enem-
minkin. Tarkkaan ottaen esimerkiksi ylispuujak-
soja voi olla kaksikin (Valtakunnan... 1998). Luon-
teva merkintd olisi tdlloin yy. Haluttaessa téllaiseen
“metsikkokaavaan”voitaisiin lyhyeen muotoon kir-
jata muitakin tietoja kuten esimerkiksi alikasvoksen
ja ylispuuston kehitysluokka.

Aukea metsimaa 0ay
Pieni taimikko 1 ay
Varttunut taimikko 2 ajy
Nuori kasvatusmetsikko 3 ajy
Varttunut kasvatusmetsikko 4 ajy

E—
Uudistuskypsd metsikko 5 ajy

Jdred metsikko 6 ajy
Jatkuvarakenteinen metsikko J 1-6y

Tarkastelua

Edelld esitetylle puuston rakenneluokitukselle on
keskeistd, ettd kerroksellisten eli kaksi- ja useam-
pijaksoisten metsikoiden jaksoilla ja yhteniisilld
(keskittyneet ja jatkuvarakenteiset) metsikoilld voi
olla vain kaksi perusrakennetta. Jatkuvaa rakennetta
luonnehtii pienpuuston runsaus keskikokoiseen ja
keskikokoisen puuston runsaus vastaavasti isokokoi-
seen puustoon verrattuna. Muut vaihtoehdot sisil-
tyvit keskittyneeseen rakenteeseen.

Alikasvosjakson esiintyminen merkitsee poik-
keuksetta muiden jaksojen keskittyneisyyttd. Tama
vihentdd rakennetarkastelun tarvetta. Metsikot tér-
keimpine rakennepiirteineen voidaan sijoittaa kehi-
tysluokkiin tdhdnastista helpommin. Luokitus on
muuten entisellddn, mutta taimikkoluokitusta on
yksinkertaistettu ja jdred puusto sekd jatkuva
rakenne lisitty. Néin luokituksessa tihin asti ongel-
mallinen eri-ikédisrakenteinen metsikkokin 10ytdd
luontevasti paikkansa. Kehitysluokkiin liitetyt tar-
kenteet kuvaavat metsikkorakenteen tiiviissi ja sel-
kedlukuisessa kaavamuodossa.

Tarkasteltava rakenneluokitus toimii varttuneisuu-
deltaan ja rakenteeltaan kaikenlaisissa metsikoissa
ilman rajoituksia ja on siten mahdollisimman ylei-
nen. Tdmd helpottanee sen kidyttod metsidtalouden
ulkopuolisilla aloilla. Metsatalouskdytossd luoki-
tusta voidaan hienosdétdd kulloistenkin tarpeiden
mukaan.

Luokitustulos ei juuri riipu siitd, mikd on mukaan-
otettavien puiden minimikoko, koska se vaikuttaa
vain alikasvokseen. Perusldhtokohta on koko puus-
ton mukaanotto kaikkine puulajeineen. Tulee kes-
kittyd selvittdmédn mitd puustoa metséssd kaikki-
nensa on. Ndin menetelldénkin jo metsdantutkimus-
laitoksen omien metsien hoito- ja kidyttosuunnitel-
mia laadittaessa (Luoti... 1996). Tami selkiyttdd
tyotd maastossa, vaikka runsaan pienpuuston sel-
vittiminen toisaalta hidastanee sitd. Kiyttéarvo-
ym. johdannaistunnukset ovat seuraava hierarkkia.
Niistd monet voidaan jittdi tietokoneen keskitetysti
ratkaistavaksi.
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Rakenneluokittelulle on kehitteill4 tietokonepoh-
jainen matemaattinen ratkaisu. Jaksojen erottamista
ei meilléd olekaan aikaisemmin laskennallisesti tar-
kasteltu. Luokittelun edellytykseni on edustava run-
kolukujakauma. Siitd voidaan laskea kaikki tarvit-
tavat tunnukset. Lisdksi se korostaa pienpuuston
merkitystd ja metsikon dynamiikkaa. Myos silmi-
varaiseen arviointiin timé rakenneluokitus sopinee
hyvin. Luontevinta lienee hahmotella mielessddn
ldpimittajajauma 4-5 cm:n luokissa ja sithen nojau-
tuen madrittdd metsikon rakenne. Puuston arviointi
siihen liittyvine pikamittauksineen tehddén tdhénas-
tiseen tapaan. Esitetty luokitus tdyttinee vihintddn
tyydyttavésti sille edelld asetetut vaatimukset. Toi-
vottavasti se herdttdd keskustelua, jotta siitd hiou-
tuisi mahdollisimman kayttokelpoinen.
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