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Tiivistelma

Yksityismetsdnomistajia koskevat kvantitatiiviset tutkimukset on tavallisesti tehty kyselytutkimuk-
sina, joiden ongelmana on kasvava vastauskato, miké voi vaaristia tuloksia. Tédssé tutkimuksessa
tarkastellaan, millaisia tietoja metsénomistajista, heiddn omistamistaan metsisté ja niiden kéytosta
on saatavissa rekisteripohjaisista aineistoista, ja voitaisiinko niilld korvata kokonaan tai ainakin
osittain kyselyaineiston hankinta. Tdssd kdytettdvét rekisteriaineistot perustuvat Digi- ja vdesto-
tietoviraston, Suomen metsidkeskuksen ja Maanmittauslaitoksen tietojdrjestelmistd saatuihin
aineistoihin. Rekisteriaineistojen perusteella metsdnomistajien taustapiirteistd (esim. ammatti,
sosioekonominen asema, asuuko metsétilalla, tilan hallintamuoto, milloin ja miten tila saatu
haltuun, jne.) saadaan varsin kapea kuva, silld metsédnomistajia ja tilan omistustapaa luonnehtivia
tietoja rekistereissd on vahan. Sen sijaan metsitilaa ja sen puustoa koskevia tietoja on hyvin kat-
tavasti. My0Os metsdanomistajien metsitaloudellisesta kédyttdytymisestd saadaan varsin hyvé kuva
pelkéstdin rekisteritietojen perusteella. Rekisteripohjaisten tietojen perusteella voidaan muodostaa
erilaisia metsdnomistajien tavoiteprofiileja, joita voitaisiin hyodyntda esimerkiksi metsdnomistajien
palvelutarjonnassa. Sen sijaan metsdnomistajien metsiinsa liittyvid tulevaisuuden ndkemyksia ja
mielipiteitd erilaisista asioista rekisteritiedoille ei saada. Rekisteripohjaisilla aineistoilla voidaan
kuitenkin korvata osa kyselylld hankittavista tiedoista ja ndin lyhentdé kyselylomaketta ja samalla
todennékoisesti pienentdd vastauskatoa. Lisdksi rekisteritietojen perusteella voidaan arvioida
yksikkdvastauskadon aiheuttamaa virhettd ja rakentaa tarvittaessa sitd korjaava painotus. Rekis-
teriaineistoilla kannattaa tdydentdd kyselyd sellaisilla tiedoilla, joita monen metsdnomistajan on
vaikea luotettavasti muistaa tai tietdd, kuten esimerkiksi julkisen tuen kayttoad, hakkuita ja metsa-
varojen madrad. Tassa kdytettiin kolmea rekisteripohjaista aineistoa ja niistdkin vain osaa, joten
jatkossa tarkastelua kannattaa syventdd ja laajentaa erityisesti Verohallinnon tietojérjestelméén
sekd erilaisen massadatan hyddyntdmiseen.
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1 Johdanto

Suomen metsistd 60 prosenttia on yksityisten henkildiden, tavallisten perheiden omistuksessa,
joko yksin tai osakkaina erilaisissa yhteisomistusmuodoissa. Omitusyksikditd ja omistajia on
runsaasti, satoja tuhansia, ja omistusyksikdiden koko vaihtelee hehtaarista tuhansiin hehtaareihin
(Luonnonvarakeskus 2016). Perusjoukko on paitsi suuri my0s hyvin heterogeeninen. Namaé seikat
tekevit metsien omistusta ja omistajia koskevan tutkimuksen haastavaksi.

Suomalaisia yksityismetsdnomistajia ja heiddn kayttaytymistddn koskevat kvantitatiiviset
tutkimukset on tavallisesti tehty kyselytutkimuksina, joissa metsdnomistajalle on toimitettu kysy-
mykset joko pelkéstdidn paperilomakkeella (Karppinen ym. 2002; Rd&md ym. 2013; Héyrinen
ym. 2014) tai sdhkoiselld lomakkeella (Haltia ja R&mo6 2017; Kérhd ym. 2020) tai molemmilla
(Hanninen ym. 2011; Karppinen ym. 2020; Koskela ja Karppinen 2020). Kyselylomake on voitu
toimittaa metsdnomistajalle joko postitse (Karppinen ym. 2002; Hanninen ym. 2011; RAmo ym.
2013; Héyrinen ym. 2014; Karppinen ym. 2020; Koskela ja Karppinen 2020) tai séhkopostilla
(Haltia ja Rdmo 2017, Kérhd ym. 2020). Suurten aineistojen keruusta haastatteluin on luovuttu
kokonaan. Viimeinen laajahkoon otokseen perustuva metsdnomistajien haastatteluaineisto kerat-
tiin vuonna 1991 (Ovaskainen ja Kuuluvainen 1994). Pelkéstiddn puhelinhaastatteluin kerdtyt
metsdnomistaja-aineistot ovat olleet tutkimusaineistoina muutamia poikkeuksia (Hayrinen ym.
2016) lukuun ottamatta harvinaisia, mutta kaupallisissa selvityksissd yleisid. Osassa kyselyihin
perustuvia metsédnomistajatutkimuksia on kdytetty kyselytietojen rinnalla myds rekisteriaineistoja,
joita on saatu Metsédtalouden kehittimiskeskus Tapiosta, Verohallinnosta ja Suomen metsidkeskuk-
sesta. Esimerkiksi Hanninen ja Torvelainen (2004) kiyttivdt metsdtalouden julkista tukea koskevia
tietoja, Hanninen ym. (2011) ansio- ja pddomatulotietoja, Kuuluvainen ym. (2014) puuston inven-
tointitietoja sekd ansio- ja pddomatulotietoja, ja Haltia ja Ramo (2017) metsidnkayttdilmoitustietoja.

Digitalisaation myo6té erilaisen datan maard on kasvanut ja monipuolistunut huomattavasti
niin julkisella kuin kaupallisella sektorilla. Monella alalla on tiedostettu, etté julkiset ja yksityiset
tahot kerddvit ja ylldpitdvat valtavia méérié erilaisia tietoja rutiinitoimien yhteydessa. Téllaista
massadataa, ns. Big dataa ei kuitenkaan ole jérjestelmaillisesti hydodynnetty paitoksenteossa eikd
tutkimuksessa (Zikopoulos ym. 2012; Rastas ja Aspen 2014). Massadatan maéritelma ei ole vakiin-
tunut, eika sille valttdmattd saadakaan yleisesti hyvéksyttyé ja yksikésitteistd maérittelya (Rastas ja
Aspen 2014; Favaretto ym. 2020). Massadataa voidaan kuitenkin luonnehtia tietyilld ominaispiir-
teilld, jotka liittyvét datan tuottamisnopeuteen sekd sen monimuotoisuuteen ja madraan (Zikopou-
los ym. 2012). Ominaispiirteiden mukaisesti massadataa kertyy jatkuvasti, usein automaattisesti
monista eri ldhteisti ja eri muodoissa. Datalla ei valttimétté ole lainkaan jésenneltyd rakennetta tai
se on vain 16yhdsti maaritelty, minka vuoksi sen analysointi sellaisenaan on hankalaa. Massiivisen
dataméérén ja jasentelemittomyyden johdosta sitd ei voida kisitelld perinteisin datankisittely-
tyokaluin (Zikopoulos ym. 2012; Rastas ja Aspen 2014).

Moniléhteisten tietojen laajempaa hyddyntdmistd on pyritty viime aikoina edistdiméin
metséalalla erilaisten hankkeiden avulla. Hyvéni esimerkkind toimii Forest Big Data -hanke, jossa
tarkasteltiin vuosina 2014-2016 laaja-alaisten tietomassojen hyddyntédmistd seuraavan sukupolven
metsévaratietojrjestelméin tuottamiseksi (Himéldinen ym. 2014; Rédsdnen ym. 2017). Toisena
esimerkkind voidaan mainita Metsédtieto ja sdhkoiset palvelut -hanke, jossa vuosina 2016-2018
kehitettiin muun muassa avoimen metsatiedon jakamisen palvelualustaa (Metsdén.fi) ja taimikoiden
tilan kustannustehokkaampaa arviointia sekd metsitdiden toteutustiedon hyddyntamisti (Riissanen
2019; Tokola ym. 2019). Pelkéstién rekisteripohjaisiin tai monil&hteisiin suuriin tietoaineistoihin
perustuvia yksilo- ja tilatason tutkimuksia yksityismetsanomistajista ei ole Suomessa aiemmin tehty.

Toisin kuin massadata, rekisteripohjainen tieto perustuu jérjestelmillisesti koottuihin
yksikkotason (yksilo, kiinteistd, yritys, tms.) tietoihin, joita pdivitetddn sddnnollisesti ja joissa
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jokainen rekisterin yksikko voidaan yksildida ja muodostaa niisté erilaisia kohderyhmié tdsmallisilla
saannoilld. Rekisteritietoja tuotetaan ja yllapidetddn hallinnollisia tarkoituksia varten julkisissa tai
yksityisissd laitoksissa tai yrityksissd (United Nations... 2007). Rekisteripohjaisella tutkimuksella
tarkoitetaan tutkimusta, jossa kéytetddn jotain muuta tarkoitusta kuin tutkimusta varten rekistereihin
kerittyjd tietoja. Sosiaali- ja terveysalalla, jossa rekisteripohjainen tutkimus on jo kauan ollut ver-
raten yleistd (Valkonen ym. 1998; Sihvonen ja Gissler 2005; Réisdnen ja Gissler 2012; Thygesen
ja Ersbell 2014), puhutaan ensisijaisesta ja toissijaisesta kéytostd. Suomessa tietojen kayton edel-
lytykset muussa kuin ensisijaisessa tarkoituksessa on mééritelty erityislaissa sosiaali- ja terveys-
tietojen toissijaisesta kaytostd (552/2019). Liséksi sosiaali- ja terveysalalle on perustettu vuonna
2019 erityinen tietolupaviranomainen Findata, joka myontéa luvat tietojen toissijaiseen kdyttoon
ja yhdistéé eri rekistereistd perdisin olevat aineistot toteuttaen ndin “yhden luukun periaatetta”.
Tavoitteena on asiakastietojen hydtykéyton turvallisuus ja toisaalta tietojen kdyton edistiminen
tutkimuksessa. Vastaavaa palvelua ei ole Suomessa muilla yhteiskunnan sektoreilla, joskin Tilasto-
keskus yhdistelee eri rekistereistd perdisin olevia tietoja tutkimuskdyttoon, mutta tutkimuksen
tekijoiden on ensin anottava luvat kultakin rekisterinpitéjilta erikseen.

Rekisteritietojen luovutusta ja kéyttod sddtelee Suomessa joukko yleis- ja erityislakeja,
jotka suojaavat tutkimuksen kohteena olevia henkil6itd ja toisaalta mahdollistavat, ettd rekis-
teritietoja voi tietyin edellytyksin saada tieteelliseen tutkimukseen. Keskeisid ovat EU:n yleinen
tietosuoja-asetus (EU 679/2016) ja sen kansallinen sovellus Tietosuojalaki (1050/2018). Suomen
metsékeskuksen metsétietojédrjestelmén siséltdmien tietojen kayttod sddtelee lisiksi Metsétietolaki
(419/2011). Lupa rekisteritietojen kidyttoon haetaan padsdantoisesti siltd viranomaiselta, joka toimii
rekisterinpitdjand. Edelld mainituissa laeissa on kerrottu, milld ehdoin lupa voidaan myontéa. Koska
massadatan médrittelyt ovat epéselvia, lait, asetukset ja ohjeet, joiden tulisi ohjata sithen perustuvaa
tutkimusta, eivit todennikdisesti ole kovin tehokkaita (Favaretto ym. 2020). Téssa tutkimuksessa
hyodynnetiin rekisteripohjaisia, jasenneltyji aineistoja, joiden tietosuoja on selkedsti mééritelty.

Koska rekisteriaineistot on tavallisesti kerdtty muuta kuin tutkimusta varten, esimerkiksi
palvelutoimintaa, hallintoa tai tilastointia varten, niihin liittyy tutkimuskéytén kannalta sekéd
vahvuuksia ettd heikkouksia. Vaikka rekisteriaineistojen kayttd tutkimuksessa edellyttdd ldhes
poikkeuksetta niiden esikésittelyd, rekisteriaineiston vahvuuksia ovat tutkimusaineiston hankin-
nan nopeus ja edullisuus verrattuna muihin aineiston hankintamenetelmiin. Rekisteriaineistolla
tavoitetaan my0s sellaisia vdestoryhmié, jotka yleensd vastaavat heikosti kyselytutkimuksiin.
Lisdksi suuri kohdejoukko mahdollistaa hyvin harvinaistenkin ilmididen tilastollisen tarkastelun.
Rekisteriaineiston hankinnan helppous voi kuitenkin olla myos sen heikkous. Rekisteritietojen
kattavuudessa ja luotettavuudessa voi olla ajallista ja havaintokohtaista vaihtelua, koska tiedon
tallentajat, joita voi olla lukuisia, tekevit tallennuksen usein oman tydnsé ohessa. Suuri aineisto
tarkoittaa vaistiméttd myos sitd, ettei siind mahdollisesti olevia virheitd voi korjata kisin. Koska
tutkijat eivét ole itse mairitelleet aineiston siséltdd, tutkijoiden voi olla vaikea saada selville
aineiston késitteiden ja luokitusten tdsmallisté sisdltod. Aineiston ymmartdminen edellyttdd hyvaa
yhteisty6ta tiedon tuottajien kanssa tai ettd aineistosta on laadittu tarkka metatieto, jossa kuvataan
tietojen konteksti, sisdlto ja rakenne seka tietojen hallinta. Koska rekisteriaineistot on alun perin
keridtty jotain muuta tarkoitusta varten, ne eivit kaytdnnossd koskaan ole tdysin yhteensopivia
tutkijan asettamien tutkimuskysymysten ratkaisemiseksi. Aineiston suuri kokokin voi olla ongelma
laskennallisessa ja tilastollisessa mielessi. (Valkonen ym. 1998; Sund ym. 2004; Réisédnen ja Gissler
2012; Thygesen ja Ersbell 2014).

Tietotekniikan kehittyminen on lisdnnyt rekisteriaineistojen kiyttdd ja on mahdollistanut
erilaisten rekisteriaineistojen yhdistimisen, mika lisdd rekisteriaineistojen monipuolisuutta ja
kiinnostavuutta tutkimuskaytossa. Tietojen yhdistdmisen luotettavasti niin sanottuihin perusrekis-
teriaineistoihin (véestorekisteri, kiinteistorekisteri, yritysrekisteri) mahdollistavat Pohjoismaissa
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henkil6tunnus, kiinteistotunnus sekd yritys- ja yhteisdtunnus (United Nations...2007). Lihes
poikkeuksetta salassa pidettividkin rekisteripohjaisia aineistoja saa tieteelliseen tutkimuskayttoon,
mutta tunnisteet vain, jos Tietosuojalain (1050/2018) edellytykset tayttyvat. Rekisteriaineistojen
kiinnostavuutta tutkimuskéytossi lisdd se, ettd kansalaisten vastaaminen erilaisiin kyselyihin on
yleismaailmallisesti vahentynyt (Cook ym. 2009; Anseel ym. 2010; Tourangeau ja Plewes 2013).
Myods suomalaisissa metsdnomistajien kyselytutkimuksissa vastauskadon osuus on lisddntynyt,
ja liséksi kato on usein painottunut tiettyihin henkildryhmiin, kuten kuolinpesiin, nuoriin ja
ym. 2020). Lomakkeen pituus karsii vastaajia (Smith ym. 2003; Galesic ja Bosnjak 2009), joten
on eduksi, jos rekistereistd saadaan keréttyd osa tiedoista. Postimaksujen nousu ja pidentyneet
jakeluajat ovat myds vihenténeet mielenkiintoa postikyselytutkimuksiin (Ebert ym. 2018). Kustan-
nussyistd otoskoot ovat vaarassa jaddda niin pieniksi, ettei tavanomaisilla aluejaoilla (maakunnat,
kunnat) saada luotettavia tuloksia.

Témén tutkimuksen tavoitteena on tarkastella suomalaisia yksityismetsénomistajia pelkastéan
viranomaisten tuottamien rekisteritietojen perusteella. Niin saatuja tuloksia verrataan muilla
tavoilla tuotettuihin tietoihin, jotta saataisiin késitys rekisteritietojen kayttokelpoisuudesta tutkimus-
tarkoituksiin (vrt. Laatikainen ym. 2020). Téssé mielessé tutkimus on aineistolédhtdinen. Keskeinen
tarkoitus on selvittda, voitaisiinko tavanomaisen kyselyyn perustuvan metsdnomistajatutkimuksen
aineisto korvata kokonaan tai osittain rekisteripohjaisilla aineistoilla ja ndin ainakin keventaa kyse-
lyllé keréttévia tietoja. Tassa kéytettavit rekisteriaineistot on hankittu Digi- ja vdestotietovirastosta
(aiemmin Viestorekisterikeskus) ja Suomen metsidkeskuksesta seka vélillisesti, kiinteistotietojen
osalta Maanmittauslaitoksesta.

2 Rekisteriaineistot ja menetelmiit

2.1 Otanta

Téssd tutkimuksessa kiytettidvit rekisteriaineistot on hankittu alun perin Suomalainen metsén-
omistaja 2020-tutkimuksen kyselytutkimusta varten (Karppinen ym. 2020). Kyseisen tutkimuk-
sen yhteni tavoitteena oli tuottaa metsétilastointia varten luotettavat estimaatit metsdnomistajien
omatoimisesti tekemille metsénhoitotdille. Tdmén tavoitteen takia otannassa paddyttiin puunhinta-
alueittain tasasuuruisiin otoksiin, joka kisitti kultakin seitsemiltd alueelta 2250 eli yhteensa 15750
otostilaa. Otostila tarkoitti henkilon samalla omistussuhteella omistamia metsétalousmaata sisiltévia
kiinteist6jd sen maakunnan (jatkossa painopistemaakunta) alueella, jossa hinen kiinteistoistdan
suurin osa oli. Otanta on yksityiskohtaisesti kuvattu Suomalainen metsdnomistaja 2020 -tutkimuk-
sessa (Karppinen ym. 2020).

Suomen metsikeskuksen tietojarjestelmasté saatiin Suomalainen metsdnomistaja 2020 -tutki-
muksen kyselyaineiston kerddmista varten metsdnomistajan asiakasnumero, henkilotunnus, nimi- ja
osoitetiedot, puhelinnumero, sdhkdpostiosoite, tieto asiointikielestd, tieto ulkomailla asumisesta,
henkilon omistamien kiinteistdjen metsdtalousmaan ala painopistemaakunnassa, henkilén muissa
maakunnissa omistama metsitalousmaan ala, kiinteistéjen lukumaérat painopistemaakunnassa ja
muualla sekd omistajaryhma (yksityismetsénomistajista kuolinpesé ja muu yksityisomistus). Jos
metsédnomistaja oli Digi- ja vdestdtietoviraston tietojen mukaan kuollut, omistajaryhma korjattiin
kuolinpesiksi. Metsidkeskuksen henkilolle antama asiakasnumero toimi tunnisteena, jonka perus-
teella Metsdkeskuksen eri lihteistd perdisin olevat tiedot yhdistettiin aineistoon.

Rekisteripohjaiset metsdtalousmaan pinta-alat on laskettu Metsidkeskuksen metsdmaskin
pohjalta. Metsdmaski on koko Suomen kattava digitaalinen kartta-aineisto metsétalouden kaytossa
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olevasta maasta, joka perustuu Maanmittauslaitoksen maastotietokantaan ja kiinteistoraja-aineistoon
(Suomen metsidkeskus 2019; Viisdnen 2020).

Liahes kolmasosalla (28 %) kiinteistoisté oli useita omistajia. Néistd otokseen poimittiin sen
henkilon tiedot, jonka asiakasnumero Metsékeskuksen tietojéarjestelmassa oli pienin ja asiakkuus
ndin omistajista pitkaikdisin.

2.2 Metsinomistajaa koskevat tiedot

Suomen metsdkeskuksen tietojarjestelmén metsdnomistajaa koskevia tietoja tdydennettiin Digi- ja
véestotietoviraston (aiemmin Viestorekisterikeskus) véestorekisteriaineistolla. Aineistoja yhdis-
tdvéna tietona toimi metsédnomistajan henkildtunnus. Vain yhdeksélle metsénomistajalle ei 16ydetty
tietoja, joista viiden kohdalla oli syyné virheellinen henkilétunnus. Digi- ja véestdtietovirastosta
metsdnomistajalle pyydettiin tiedot hianen sisaruksistaan, lapsista, lastenlapsista sekd kuolinvuo-
desta, jos omistaja itse tai joku hdnen lapsistaan tai sisaruksistaan oli kuollut. Lastenlapsia lukuun
ottamatta kaikista pyydettiin myos syntymékunta ja nykyinen asuinkunta. Kuntamuutosten vuoksi
syntymédkuntatietoja korjattiin nykytilan mukaisiksi.

Metsdnomistajan ikd ja sukupuoli saatiin henkildtunnuksen perusteella. Kuolinpesien koh-
dalla metsdnomistajaksi oli merkitty kuollut henkild, joten ikéé ja sukupuolta laskettaessa kuolin-
pesié ei otettu huomioon. Metsdnomistajan kuolinvuoden perusteella saatiin selville kuolinpesén
muodostumisvuosi. Kuolinpesien asianhoitajista Metsdkeskuksen tietojarjestelméssa ei ollut tietoja.

2.3 Metsivaratiedot

Metsédvaratiedot otostiloille saatiin Suomen metsikeskuksen metsatietojarjestelmésti. Téssa tutki-
muksessa kiytettavit metsdavaratiedot on keratty kahdella inventointimenetelmalld: 1) kaukokar-
toitusinventoinnilla ja 2) kuvioittaisella maastoinventoinnilla (Suomen metsidkeskus 2016).

Kaukokartoitusperusteinen kuviotason inventointi pohjautuu laserkeilausaineiston, ilma-
kuvien ja maastokoealojen yhteiskdyttoon (Maltamo ym. 2021). Aluepohjaista laserkeilaukseen
perustuvaa kaukokartoitusinventointia on hyddynnetty tdysimittaisesti Suomen operatiivisissa
inventoinneissa 2010-luvun alusta [&htien. Aluepohjaisessa menetelméssa kaukokartoitustunnusten
ja koealatason maastotunnusten viélille luodaan mallit ja puustotunnukset ennustetaan 16 x 16 metrin
hilaruuduille (Maltamo ja Packalen 2014). Hilaruuduilta puustotunnukset yleistetdan kuviotasolle.
Puulajikohtaisten puustotunnusten ennustamisessa kiytetddn yleensd ei-parametrisia [&himmén
naapurin menetelmid (Packalén ja Maltamo 2007). Maastoinventointi kuviotasolla on puolestaan
perinteisesti pohjautunut relaskooppikoealoihin ja pohjapinta-alamediaanipuiden mittauksiin (Haara
ja Korhonen 2004). Perinteisesti kuviot on rajattu visuaalisen tarkastelun avulla suoraan ilmakuvilta,
mutta nykyisin laserkeilausaineistoa ja ilmakuvia hyodynnetddn kuvioinnin automatisoinnissa.

Tédmén tutkimuksen vanhimmat tiedot olivat vuodelta 1990 ja perustuivat pelkéstdin
maastoinventointiin. Kaukokartoitusinventointi otettiin Metsdkeskuksessa kayttodn vuonna 2010
(Heikkild 2017). Ensimmdiinen koko maan kattava inventointikierros valmistui vuonna 2020
(Suomen metsdkeskus 2020), joten kaikilla timén aineiston kiinteistdilld ei vield ollut kauko-
kartoituspohjaista metsivaratietoa. Niille oli saatavilla kuvioittaisella maastoinventoinnilla keréttya
tietoa tai ei tietoja lainkaan.

Metsidvaratietojen inventointihetken jdlkeen tietoja ajantasaistetaan monin eri tavoin.
Kuvioiden puustotietoja kasvatetaan kasvumalleilla ja pdivitetidn Metsdkeskukselle saapuvien,
metsien kdyttoon ja hoitoon liittyvien ilmoitus- ja toteutustietojen perusteella (Etula ja Store 2011).
Metsdvaratietoja voidaan pdivittdd myos laadittujen metsdsuunnitelmien avulla ja Metsdan.fi
-palvelun kautta metsdnomistajan tekemien paivityspyyntdjen perusteella. Lisdksi erilaiset luon-
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nonsuojelu- ja ympéristotukiaineistot tdydentdvit metsdvaratietoa. Myos kiinteistorajapiivitykset
aiheuttavat metsdvarakuvioverkon péivitystarvetta. (Suomen metsiakeskus 2016; Heikkild 2017).
Mitd kauemmin inventoinnista on kulunut, sitd enemmaén ja sitd useamman tietoldhteen perusteella
tietoja on todennékdisesti paivitetty.

Metsévaratietojen luotettavuus riippuu tietojen kattavuudesta, inventointimenetelmasta,
inventoinnin ajankohdasta ja tietojen ajantasaisuudesta. Tietojen kayttokelpoisuuden arvioimiseksi
tarkasteltiin, kuinka suuren osan inventointitiedot kattoivat metsdmaskin mukaisesta metsitalous-
maan alasta. Lisdksi tarkasteltiin mind vuonna ja milld menetelmilld tiedot oli tuotettu. Tietojen
paivittdmisestd ei ollut kiytettdvissd tietoja. Tarkastelu tehtiin vain niiden kiinteistdjen osalta,
jotka sijaitsivat painopistemaakunnassa, jossa valtaosa omistajan kiinteistdisté sijaitsi. Otostilan
omistajista vain 3,7 prosenttia omisti metsédd useamman kuin yhden maakunnan alueella, joten
rajauksella ei ole suurta merkitysta.

Metsdvaratietoja 16ytyi kaikkiaan 15081 tilalta, mika oli 95,7 prosenttia kaikista otostiloista.
Vanhimmat tiedot olivat vuodelta 1990 ja uusimmat vuodelta 2018. Metsdmaskin mukaisesta
metsdtalouden maasta inventointitieto kattoi keskiméérin 96,0+0,26 prosenttia. Ldhempi tarkastelu
osoitti kuitenkin, ettd joukossa oli tiloja, joilla inventointitieto kattoi vain muutamia aareja tilan
metsidtalouden maasta ja toisaalta tiloja, joilla inventointitiedon mukainen metsédtalouden maa oli
selvdsti suurempi, suurimmillaan kolminkertainen metsdmaskin mukaiseen pinta-alaan niahden.
Viimemainitut olivat useimmiten pienid 5—10 hehtaarin tai 10-20 hehtaarin tiloja. Todennikoi-
sesti ne olivat sellaisia tiloja, joissa omistajalla oli toisella omistussuhteella osuuksia myos
muissa tiloissa, ja ne tulivat metsdvaratietoja poimittaessa virheellisesti mukaan, koska omistajista
16ytyi sama asiakasnumero. Vanhimmat inventointitiedot kattoivat usein vain pienen osan tilan
metséalasta.

Tarkastelun perusteella inventointitietojen jatkoanalyysi rajattiin vain niihin tiloihin, joilla
inventointitieto kattoi vahintdin 75 prosenttia metsdmaskin mukaisesta metsitalousmaasta ja oli
korkeintaan yhden hehtaarin suurempi kuin metsdmaskin mukainen metsétalousmaan ala. Nama
ehdot tayttavid tiloja oli 13 176 eli 83,7 prosenttia koko otoksesta, joilla inventointitiedot kattoivat
keskimairin 98,9+ 0,08 prosenttia metsdmaskin mukaisesta metsétalousmaan alasta.

Inventoidusta metsdmaan pinta-alasta keskiméérin 24,0+0,53 prosenttia perustui maasto-
arviointiin, 73,5+0,53 prosenttia kaukokartoitukseen (ilmakuvat ja/tai laserkeilaus) ja 2,5+0,13
prosenttia oli arvioitu muiden tietoldhteiden perusteella. Osuus vaihteli kuitenkin vuosittain
(Kuva 1). Vuodesta 2010 alkaen pidosa inventointitiedoista perustui kaukokartoitukseen. Tiloista
91,8 prosentilla tiedot oli tuotettu vuonna 2010 tai myohemmin (Kuva 2).

Tutkimuksessa hyodynnettiavit metsidvaratiedot sisilsivit tiedot erikseen painopistemaakun-
nassa ja muissa maakunnissa olevien kiinteistdjen metsdtalousmaan ja metsimaan alasta, puuston
madrdstd metsdmaalla (m3, m3 ha™'), mittausvuodesta, puuston kasvusta laskentavuonna metsi-
maalla (m3, m3ha~!a™'), kehitysluokkien pinta-aloista (ha) ja niiden metséimaa-alan osuudesta (%),
hakkuuehdotuksista aikavalilla 2019-2023 (ha, m3, m3 ha™! a!), taimikoiden ja nuorten metsien
hoitoehdotuksista sekd varhaishoidon ehdotuksista aikavélilld 2019-2023 (ha). Mittausvuosi
madritettiin sithen vuoteen, jolta suurin osa kiinteiston inventointitiedoista oli perdisin. Mittaus-
vuodelle laskettiin my0s kyseisen mittausvuoden metsdmaa-alan osuus (%).

Kiinteistokohtaiset tiedot yhdistettiin tilakohtaisiksi erikseen painopistemaakunnassa ja
muissa maakunnissa olevilta kiinteistdiltd. Laskenta tehtiin SPSS-ohjelman Aggregate-toiminnolla,
jolla laskettiin kokonaisméérit hehtaareja ja kuutiometreja késittivistd muuttujista ja keskiarvot
inventointivuosista ja peittoprosentista.
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Kuva 1. Erilaisin inventointimenetelmin tuotetun metsdvaratiedon osuus metsdnomistuksen paino-
pistemaakunnassa olevien kiinteistjen metsimaan alasta vuosittain.
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Kuva 2. Eri vuosina kerittyjen kdyttokelpoisiksi arvioitujen metsdvaratietojen osuus painopiste-
maakunnassa olevien metsitilojen lukuméaarasta.
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2.4 Metsiankayttoilmoitukset

Metsélain (1093/1996) mukaan kaikista metsien hakkuista ja metsélain 10 §:ssd mainittujen erityi-
sen térkeiden elinympéristojen késittelystd on tehtdvd Suomen metsdkeskukselle metsankéytto-
ilmoitus vdhintddn kymmenen vuorokautta ennen hakkuiden aloittamista. Ilmoituksen tekee
yleensd puunostaja tai leimikon suunnittelija, ja se on voimassa kerrallaan enintdin kolme vuotta.
Metsikeskus tarkastaa, onko hakkuualueella hakkuita koskevia rajoitteita, kuten esimerkiksi
metsélain 10 §:n lakikohteita. Metsdkeskuksen on ilmoitettava valittomasti hakkuuoikeuden halti-
jalle ja metsdnomistajalle, jos hakkuualueelta 16ytyy jokin hakkuita rajoittava tekija.

Otosmetsédnomistajien kiinteistoilté selvitettiin Metsékeskuksen metsétietojarjestelméstd ne
metsénkdyttdilmoitukset, jotka oli tehty vuosina 2016-2018. Samalle metsikolle tehdyt paéllek-
kdiset metsankéyttoilmoitukset pyrittiin tunnistamaan ja poistamaan lopullisesta aineistosta siten,
ettd paiviaykseltddn uusin metsidnkéyttoilmoitus jéi jéljelle. Aineisto sisdlsi tiedot seuraavista
toimenpiteistd: hakkuun tarkoitus (useammalla luokituksella), uudistustapa, tieto kuviolla tai sen
valittomassa 1dhteisyydessa olevasta erityisen tirkeédsta elinymparistostd ja ilmoituksen saapumis-
paivamaira. Metsankéyttoilmoituksen tiedot olivat kuviokohtaisesti kukin omalla rivill4én.

Ensiksi omistajan painopistemaakunnan ja muiden maakuntien kiinteistoille tehdyt
metsankdyttoilmoitukset eroteltiin omiin Excel-tiedostoihin. Tamén jalkeen kustakin toimenpiteesta
tehtiin oma tiedosto, joka sisdlsi kolme muuttujaa: omistajan asiakasnumero, toimenpide (jonka
tarkempi luonne ilmoitettu koodeilla) ja kunkin toimenpiteen eri koodeilla ilmaistun tapahtuman
kuviokohtainen pinta-ala. Rivejd oli yhtd monta kuin kuviokohtaisia toimenpiteitd. Ndma sum-
mattiin toimintokoodeittain SPSS-ohjelman Aggregate-toiminnolla ja kdénnettiin rivikohtaisesta
tiedosta sarakekohtaisiksi muuttujiksi SPSS-ohjelman Restructure-toiminnolla. Jos toimenpide
sisdlsi nelja erilaista koodia, siitd syntyi nelja muuttujaa. Tdma tehtiin jokaiselle tarkasteltavalle
toimenpiteelle. Lopuksi kaikki metsdkéyttoilmoitustiedot yhdistettiin asiakasnumeron perusteella
muuhun aineistoon.

2.5 Julkista tukea koskevat tiedot

Metsdnomistajien kestdvin metsitalouden rahoituslain (1094/1996; 34/2015) perusteella saama
metsitalouden julkinen tuki (kemera) ja riistavahinkolain (105/2009) nojalla saamat hirvivahinko-
korvaukset selvitettiin vuosilta 2016-2018. Aineisto sisélsi tydlajeittain tuet ja korvaukset euroina
sekd toteumatiedot hehtaareina tai metreind. Tyolajit olivat metsénviljely, taimikon varhais- ja
nuoren metsin hoito, terveyslannoitus, suometsédnhoito, metsdautoteiden rakentaminen ja perus-
parantaminen, juurikdévén torjunta, luonnonhoito, ympéristdtuki ja hirvivahingot. Julkisen tuen
kayttd koski metsdnomistajan koko metsdomaisuutta sen sijainnista riippumatta.

Kulotus siirtyi tarkastelujakson alussa puuntuotannon tukimuodoista rahoitettavaksi metsé-
luonnonhoitohankkeiden kautta (Lindberg ym. 2018), joten sitd ei ollut mahdollista tarkastella
erikseen. Tdssd ei tarkastella mydskddan luonnonhoidon tukea, koska luonnonhoidon tuki on
hankekohtaista ja tuensaaja padsidintoisesti yritys, joka toteuttaa hankkeen.

2.6 Menetelmiit

Rekistereistd yksikkdtasolle eli metsdnomistaja- ja tilakohtaiseksi koostettua aineistoa voidaan
kasitelld laskennassa tavanomaisin tilastollisin ohjelmistoin tuottaen prosenttijakaumat ja keski-
arvot seké niille luotettavuusestimaatit. Tassa tutkimuksessa kéytettiin ohjelmistona IBM:n SPSS-
ohjelmaa (versio 27). Lasketuille tunnuksille on esitetty kaksinkertainen keskivirhe, joka kertoo
keskiarvon tai prosenttiosuuden poikkeavan todellisesta perusjoukon tunnusluvusta 95 prosentin
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todennékdisyydelld korkeintaan kaksinkertaisen keskivirheen verran. Koska rekisteripohjainen
aineisto on varsin suuri (noin 15000 havaintoa), satunnaisuuden vaikutus on véhéinen, joten pienet-
kin erot voivat olla tilastollisesti merkitsevid. Tédssa ei kuitenkaan nahty tarkoituksenmukaiseksi
kayttad estimaattien ja niiden keskivirheiden laskennassa aineiston toistuvia satunnaisia uudelleen
poimintamenettelyitd, kuten esimerkiksi bootstrapping ja Jackknife (Thygesen ja Ersbell 2014).

Koska otostilojen poiminta tehtiin tasasuuruisena seitsemaélle puunhankinta-alueelle (Karp-
pinen ym. 2020), vaikka metsitilojen maird puunhinta-alueilla todellisuudessa oli erisuuruinen,
tuloksia oli laskennassa painotettava. Painotusta varten laskettiin asetelmapainot, joilla havainto-
madrdt korjattiin todellista puunhinta-alueittaista metsétilajakaumaa vastaavaksi (Laaksonen
2013). Metsétilajakaumat saatiin Luonnonvarakeskuksen metsdmaan omistustilastosta (Luon-
nonvarakeskus 2016).

Rekisteriaineistoista laskettujen metsdomistaja- ja tilakohtaisten jakaumien ja keskiarvojen
vastaavuutta verrattiin kyselytutkimuksilla (valtakunnalliset metsdnomistajatutkimukset) ja muulla
tavoin, kuten valtakunnan metsien inventoinnilla tuotettuihin tietoihin seké tilastotietoihin, siltd
osin kuin vertailukelpoisia tietoja oli saatavilla. Vertailut tehtiin aggregaattitasolla, koska henkilo-
ja tilatasolla tietoja ei ollut mahdollista verrata.

3 Tulokset
3.1 Miti rekisteritiedot kertovat metsinomistamisesta ja kiytosta
3.1.1 Metsdtilojen omistajat

Metsitilalla voi olla useita omistajia mutta tdssé, kuten ldhes poikkeuksetta muissakaan metsén-
omistajatutkimuksissa ei ole selvitetty jokaista omistajaa koskevia tietoja. Metsédnomistajalla
tarkoitetaan tissd Metsdkeskuksen asiakasrekisterissd pienimmaén asiakasnumeron omistavaa hen-
kiloa, jonka oletettiin pédasiassa hoitavan tilan metséasioita. Tulosten mukaan metsénomistajista
naisia oli 28 prosenttia, ruotsinkielisid kuusi prosenttia ja ulkomailla asui yksi prosentti. Naisten
hallussa oli metsdtalousmaasta 22 prosenttia, ruotsinkielisten viisi prosenttia ja ulkomailla asuvien
vajaa prosentti. Metsdtilan sijaintimaakunnassa kaikista metsdnomistajista asui 79 prosenttia ja he
omistivat kaikesta metsdtalousmaasta 80 prosenttia.

Metsikeskuksen tietojdrjestelméssd omistajan puhelinnumero oli 81 prosentilla ja sdhko-
postiosoite 36 prosentilla pienimmén asiakasnumeron omistavista metsanomistajista. Sihkoposti-
osoitteen antaneilla oli keskiméariistd enemmén metsid, silld heiddn osuutensa metsdtalousmaan
alasta oli 47 prosenttia. My0s puhelinnumeron antaneilla oli hieman keskimaardistd suurempia
metsitiloja, ja he omistivat metsdtalousmaasta 86 prosenttia.

Metsdnomistajat olivat keskimddrin 62-vuotiaita (kuolinpesidn asianhoitajan ika ei ollut
tiedossa, joten ne eivdt ole mukana). Metsdnomistajista reilu neljinnes kuului ikdluokkaan
65—74-vuotiaat, mutta ldhes yhti paljon oli 55—65-vuotiaita. Nuoria, alle 44-vuotiaita oli hieman
vihemman kuin yli 75-vuotiaita. Metsdalaosuuksien perusteella alle 64-vuotiaiden metsétilat olivat
keskiméirin suurempia kuin titd vanhempien (Kuva 3). Suuret ikdluokat, vuosina 1945-1950
syntyneet omistivat metsdtalousmaasta 15 prosenttia ja heihin kuului metsédnomistajista ldhes 17
prosenttia (kuolinpesét pois lukien).

Kuolinpesien hallussa oli tiloista 10,7 prosenttia ja niiden omistuksessa oli 9,7 prosenttia
metsidtalouden maasta. Kuolinpesistd hieman yli 40 prosenttia oli alle kymmenen vuoden ikéisia
jarunsas neljannes 10-20 vuoden ikaisid (Kuva 4). Kuolinpesind vahintdén 30 vuotta olleita tiloja
oli vain hieman yli kymmenen prosenttia kaikista kuolinpesistd. Metsdalaosuudet olivat likimain
yhté suuria kuin lukuméairédosuudet.
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Taulukko 1. Metsédnomistajien lasten, lastenlapsien ja sisarusten méird vuonna 2019 (s.e. =
keskivirhe 5 %:n riskilld, n = otostilojen lukumééri).

Lasten, lastenlapsien tai Lapsia Elossa olevia  Lastenlapsia Sisaruksia ~ Elossa olevia
sisarusten madrd lapsia sisaruksia

% metsdnomistajista

Ei lainkaan 19,2 19,6 52,7 34,1 37,1
1 13,2 14,2 6,3 22,2 23,3
2 34,0 343 10,5 19,1 18,8
3 21,4 20,8 7,6 11,2 10,2
Vihintddn 4 12,3 11,2 22,9 13,4 10,5
Yhteensd 100,0 100,0 100 100,0 100,0
n 15750

Lapsia, lastenlapsia tai 2.5 2.5 43 2.5 2.3
sisaruksia keskimaérin

s.e. 0,02 0,02 0,10 0,03 0,03
n 12728 12671 7453 10377 9902

Metsanomistajista neljalld viidestd oli vdhintddn yksi lapsi vuonna 2019 (Taulukko 1).
Keskimiarin vanhemmilla oli 2,5 lasta. Kolmasosalla metsdnomistajista oli kaksi lasta, viidesosalla
kolme ja vdhintdén nelji lasta oli joka kymmenelld metsdnomistajalla. Osa lapsista oli kuollut, joten
elossa olevien lasten vanhempia oli hieman vihemmaén. Eniten elossa olevia lapsia oli Keski- ja
Pohjois-Pohjanmaalla asuvilla metsdnomistajilla (3,0) ja vahiten Uudellamaalla, Kymenlaaksossa
sekd ulkomailla asuvilla metsdnomistajilla (2,2).

Lastenlapsia oli hieman alle puolella metsédnomistajista, keskiméérin 4,3 lastenlasta. Lahes
joka neljannelld metsdnomistajalla lastenlapsia oli vahintddn neljé, joka kymmenennelld kaksi, kun
taas yhden tai kolmen lastenlapsen omaavia oli selvasti vihemmaén. Eniten lastenlapsia oli Pohjois-
Pohjanmaalla (5,6) ja Keski-Pohjanmaalla (5,4) asuvilla metsdnomistajilla ja vahiten ulkomailla
(2,8), Kymenlaaksossa (3,4) sekd Uudellamaalla ja Kanta-Hédmeessa (3,5) asuvilla.

Vajaalla kahdella kolmasosalla metsénomistajista oli elossa olevia sisaruksia, keskiméérin
2,3 sisarusta. Lidhes neljdsosalla sisaruksia oli elossa vain yksi, vajaalla viidesosalla kaksi,
kymmenesosalla kolme ja kymmenesosalla nelji tai useampia. Elossa olevia sisaruksia oli eniten
Keski- ja Pohjois-Pohjanmaalla seké Lapissa (3,0) ja védhiten Varsinais-Suomessa, Kymenlaaksossa
ja Pohjanmaalla (1,9) asuvilla metsdnomistajilla.

3.1.2 Metsdtilan koko

Metsdnomistajat omistivat painopistemaakunnan alueella keskiméérin 44,2 hehtaaria metsitalous-
maata keskiméérin kahdessa kiinteistosséd (Taulukko 2). Metsdnomistajista 3,7 prosenttia omisti
metsdd painopistemaakunnan lisdksi my0s muissa maakunnissa. Heistd valtaosa (90 %) omisti
metsdd kahden maakunnan, seitsemin prosenttia kolmen ja kolme prosenttia véhintddn neljén
maakunnan alueella. Painopistemaakunnan ulkopuolella metsédd omistettiin keskimdirin 23,7
hehtaaria keskimaarin 4,7 kiinteistossa. Niilld, jotka omistivat metsdd useammassa maakunnassa,
metsid oli kaikkiaan keskiméaérin 75,4 hehtaaria keskimaarin 7,5 kiinteistossd. Kun otetaan huomi-
oon kaikki metsdnomistajat ja heidén kaikissa maakunnissa omistamat metsét, metsitalousmaata
oli keskiméérin 45,1 hehtaaria ja kiinteistoja keskiméarin 2,1 kappaletta. Kiinteistdjé oli yhdella
omistajalla enimmilldin 57 kappaletta.
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Taulukko 2. Metsamaskiin perustuva metsdtalousmaan ala seki kiinteistdjen lukuméérd painopistemaakunnassa
ja muissa maakunnissa (s.e. = keskivirhe 5 %:n riskilld, n = otostilojen lukumaara).

Metsitalousmaan ala Pinta-ala, ha s.e. Kiinteistoja, kpl s.e. n
Painopistemaakunnassa 442 0,9 2,0 0,03 15750
Muissa maakunnissa 23,7 3,9 47 0,33 576
Painopiste- ja muissa maakunnissa 75,4 10,8 7,5 0,57 576
Keskimaéirin koko maassa 45,1 1,0 2,1 0,04 15750

Niilla tiloilla, joilla metsévaratiedot arvioitiin riittdvén kattaviksi (ks. luku 2.3), metsa-
maskin perusteella metsidtalousmaata oli painopistemaakunnassa keskiméirin 42,1 hehtaaria ja
inventointitietojen perusteella vastaavasti 41,4 hehtaaria (Taulukko 3). Inventointitiedoista laskettu
metsitalousmaa oli maakunnittain systemaattisesti hieman pienempi kuin metsdmaskiin perustuva
metsédtalousmaan ala. Tdimén vuoksi pinta-alan keskiarvo poikkeaa myds Taulukon 2 mukaisesta
kaikille otostiloille lasketusta rekisteripohjaisesta, metsdmaskin pohjalta tuotetusta tiedosta.

Metsémaata tilalla oli keskimddrin 36,6 hehtaaria, mikd oli keskiméérin 88,4 prosenttia
inventoinnin mukaisesta tilan metsitalousmaasta. Lukuun ottamatta Varsinais-Suomea, Etela-,
Keski- ja Pohjois-Pohjanmaata, Kainuuta ja Lappia metsdmaan osuus oli yli 94 prosenttia tilan
metsdtalousmaasta (Taulukko 3).

Kun painopistemaakunnan lisdksi my6s muissa maakunnissa omistetut metsakiinteistot las-
kettiin mukaan, metsdnomistajan koko metsdomaisuuden miéra oli inventointitietojen perusteella
keskiméaidrin 42,2 hehtaaria metsitalousmaata, josta 37,3 hehtaaria oli metsdmaata.

Taulukko 3. Maakunnittainen metsitalousmaan ala metsdmaskin ja inventointitiedon perusteella sekd
metsdmaa inventointitiedon perusteella metsdnomistuksen painopistemaakunnassa niilti tiloilta, joilla oli
metsdvaratiedot (s.e. = keskivirhe 5 %:n riskilld, n = otostilojen lukumaira).

Metsamaski Inventointitiedot Metsdmaa, s.e. n
Maakunta Metsétalous- s.e. Metsitalous- s.c. ha
maa, ha maa, ha

Uusimaa 31,5 43 30,5 4.2 28,4 3,7 545
Varsinais-Suomi 27,3 2,6 26,6 2.5 23,8 2.2 512
Satakunta 28,7 2,8 28,3 2,8 26,8 2,6 608
Kanta-Héame 31,2 43 30,3 42 29,9 4,1 419
Pirkanmaa 31,1 2,6 30,5 2,5 29,8 2,5 860
Péijat-Hame 36,3 4,0 35,8 4,0 353 3,9 475
Kymenlaakso 29,8 3,5 29,5 3,5 28,7 34 352
Eteld-Karjala 28,2 2,7 28,1 2,7 27,6 2,6 449
Eteld-Savo 36,8 2,4 36,5 2,4 35,9 2.4 1123
Pohjois-Savo 36,3 2,6 35,8 2,6 354 2,5 1050
Pohjois-Karjala 34,5 3,0 33,9 2,8 32,9 2,8 814
Keski-Suomi 38,7 2,9 38,1 2,8 37,4 2,7 987
Eteld-Pohjanmaa 31,9 2,1 31,5 2,0 28,9 1,8 1068
Pohjanmaa 28,2 2,3 27,8 2,3 26,2 2,1 670
Keski-Pohjanmaa 42,3 4.8 41,8 4,7 36,5 3,9 376
Pohjois-Pohjanmaa 57,0 3,7 55,7 3,5 46,1 29 1254
Kainuu 60,5 5,2 59,7 5,0 53,0 4.5 582
Lappi 98,2 5,8 97,0 5,8 64,9 3,8 1090
Koko maa 42,1 0,9 41,4 0,9 36,6 0,8 13236
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Taulukko 4. Puuston tilavuus, vuotuinen kasvu ja hakkuuehdotusten vuotuinen kertymi tulevalle viisi-
vuotiskaudelle 2019-2023 painopistemaakunnassa ja muissa maakunnissa oleville tiloille (X = keskiarvo, s.e. =
keskivirhe 5 %:n riskilld, n = otostilojen lukumaéra).

Painopistemaakunnassa Muissa maakunnissa
X s.e. n X s.e. n
Puuston tilavuus, m3 ha! 133,0 0,99 13236 133,5 6,19 427
Puuston kasvu, m3ha!a! 4.4 0,03 13236 4,6 0,22 427
Hakkuukertymiehdotus, m3ha ' a™! 9,2 0,18 13236 8,6 1,11 427

3.1.3 Puuston mddrd, hakkuu- ja metsdnhoitoehdotukset

Puuston médédrd metsdmaalla oli keskiméaérin 133 m? ha™!, puuston vuotuinen kasvu alkavalla viisi-
vuotiskaudella 4,4 m3 ha™! a’! ja hakkuuehdotusten kertyma viisivuotiskaudelle 9,2 m3 ha! a”!
painopistemaakunnan kiinteistdilld (Taulukko 4). Painopistemaakunnan ulkopuolella olevien
metsien puustoon médra oli likimain yhtd suuri hehtaaria kohden, kasvu hieman suurempi mutta
hakkuuehdotusten kertymé hieman pienempi.

Maakunnittain puuston méérd vaihteli Lapin 76 kuutiometristd Varsinais-Suomen 166
kuutiometriin metsdmaan hehtaarilla. Puuston vuotuinen kasvu ja hakkuukertyméehdotus olivat
pienimmit Lapissa 1,9 m*ha'a!ja 3,6 m3ha'a!, kun taas kasvu oli suurinta Kymenlaaksossa
(6,0 m3 ha ! a’!) ja hakkuuehdotusten kertyméd Varsinais-Suomessa (15,9 m3 ha-'a ~1) (Liite-
tiedosto L1, saatavissa osoitteessa https://doi.org/10.14214/ma.10577).

Varttuneet kasvatusmetsikot olivat painopistemaakunnassa selvisti yleisin kehitysluokka 40
prosentin osuudella. Nuoria kasvatusmetsikditd ja uudistuskypsid metsikoitd oli kumpiakin noin
viidesosa metsédmaan alasta ja varttuneita taimikoita runsas kymmenesosa (Taulukko 5). Kaikki-
aan eri vaiheessa olevia taimikoita oli kuudesosa metsialasta. Pddtehakkuun jéljilta vield aukeina
olevia metsid oli neljd prosenttia, kun taas eri-ikdisrakenteisia, jatkuvan kasvatuksen metsid oli
vain 0,2 prosenttia. Muiden maakuntien alueilla olevien metsien kehitysluokkajakauma oli hyvin
samankaltainen kuin painopistemaakunnan alueella olevissa metsissa.

Taulukko 5. Kehitysluokan osuus metsdmaan alasta painopistemaakunnassa ja muiden maakuntien alueella
olevilla tiloilla (s.e. = keskivirhe 5 %:n riskilld). Kehitysluokkien kuvaukset esim. Aijili ym. 2019, s. 221.

Painopistemaakunnassa Muissa maakunnissa

Kehitysluokka Metsdmaan alasta, % s.e. Metsdmaan alasta, % s.e.
Aukea 4,1 0,15 4,6 1,22
Siemenpuumetsikko 0,5 0,05 0,3 0,22
Pieni taimikko 3,0 0,13 3,8 0,99
Varttunut taimikko 12,8 0,26 11,6 1,76
Ylispuustoinen taimikko 1,0 0,07 1,3 0,61
Nuori kasvatusmetsikko 20,4 0,33 16,4 2,12
Varttunut kasvatusmetsikko 40,3 0,39 434 2,80
Uudistuskypsd metsikko 17,7 0,34 16,1 2,45
Suojuspuumetsikko 0,1 0,02 0,1 0,09
Eri-ikdisrakenteinen metsa 0,2 0,04 0,1 0,11
Otostilojen lukumaéra 13236 427
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Taulukko 6. Taimikon varhaishoidon ja taimikonhoidon tarpeen vuotuinen pinta-ala
2019-2023 painopistemaakunnassa ja muissa maakunnissa olevilla metsétiloilla (s.e.
= keskivirhe 5 %:n riskilld). Taimikon varhaishoidon ja taimikonhoidon kuvaukset
esim. Aijdld ym. 2019, s. 82-87.

Tyo6laji Painopistemaakunnassa Muissa maakunnissa

Hehtaaria s.e. Hehtaaria s.e.
Varhaishoidon tarve, ha a™! 3,9 0,12 2,4 0,47
Taimikonhoidon tarve, ha a”! 3,1 0,09 2.2 0,56
Otostilojen lukumaérd, n 13236 427

Taimikoiden varhaishoidon tarve tulevalla viisivuotiskaudella (2019-2023) oli keskiméérin
3,9 hehtaaria ja varttuneempien taimikoiden hoitotarve 3,1 hehtaaria painopistemaakunnan alueella
(Taulukko 6). Muiden maakuntien alueella olevilla metsétiloilla seké varhaishoidon etti taimikon-
hoidon tarvetta oli selvésti vihemman.

Maakunnittain eniten varhaishoidon tarvetta oli Paijat-Hameessd, Uudellamaalla ja Kanta-
Héameessd ja véhiten Lapissa, Kainuussa ja Eteld-Pohjanmaalla (Liitetiedosto L2, saatavissa
osoitteessa https://doi.org/10.14214/ma.10577). Taimikonhoidon tarvetta oli puolestaan eniten
Kainuussa, Pohjois-Karjalassa, Eteld-Savossa ja Keski-Suomessa seké véhiten Varsinais-Suomessa,
Uudellamaalla, Satakunnassa ja Eteld-Karjalassa. Vain Kainuussa, Lapissa ja Eteld-Pohjanmaalla
taimikonhoidon tarvetta oli tilastollisesti merkitsevisti enemman kuin varhaishoidon tarvetta.

3.1.4 Metsdnkdyttoilmoitukset

Metsdnomistajista 46 prosenttia oli tehnyt vuosina 2016-2018 metsiankéyttoilmoituksen véhintdan
yhdesté hakkuukuviosta painopistemaakunnan alueella omistamillaan kiinteistoilla. Myds muissa
maakunnissa metsdd omistavista 31 prosenttia oli tehnyt metsédnkédyttdilmoituksen painopiste-
maakunnan ulkopuolella oleville metsétiloille. Kaikista metsdnomistajista viidesosa oli tehnyt
metsdnkayttdilmoituksen joko vuonna 2016 tai vuonna 2017 ja neljdsosa vuonna 2018 (Tau-
lukko 7). Hakkuukuvioiden mééra ilmoituksissa vaihteli vuosittain runsaasta neljista ldhes viiteen
ja niiden kokonaispinta-ala seitsemaisti lihes kahdeksaan hehtaariin. Puukaupan ennitysvuotena
2018 metsénkayttoilmoituksia tehtiin eniten, niissd oli eniten hakkuukuvioita ja ilmoitusten
kokonaispinta-ala oli suurin.

Taulukko 7. Metsénkadyttoilmoituksen tehneiden metsanomistajien osuus, hakkuukuvioiden méaré ja hakkuu-
kuvioiden kokonaispinta-ala painopistemaakunnassa laatimisvuosittain (s.e. = keskivirhe 5 %:n riskilld, n =
otostilojen lukumééari).

Laatimisvuosi Kaikki omistajat Metsénkayttoilmoituksen tehneet
Metsdnomistajista,  s.e.  Hakkuukuvioita, s.e. Kuvioiden s.e. n
% kpl pinta-ala, ha
2016 19,8 0,62 4,4 0,15 7,0 0,29 3118
2017 19,7 0,62 4,7 0,17 7,5 0,32 3110
2018 24,4 0,67 4,9 0,15 7,8 0,31 3850
n 15750
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Taulukko 8. Hakkuun tarkoitus vuosina 2016-2018 tehdyn metsdnkayttdilmoituksen mukaan painopistemaakunnan
alueella ja muiden maakuntien alueilla omistetuilla tiloilla, osuus hakkuuilmoituksen tehneista (s.e. = keskivirhe 5 %:n
riskill).

Hakkuun tarkoitus Painopistemaakunnassa hakkuun s.e. Muissa maakunnissa hakkuun s.e.
ilmoittaneista metsinomistajista, % ilmoittaneista metsénomistajista, %

Kasvatushakkuu, tasaikdinen 80,8 0,91 78,3 6,06
Kasvatushakkuu, eri-ikdinen 42 0,46 34 2,66
Uudistushakkuu 69,8 1,06 65,2 7,01
Erityishakkuu 1,2 0,25 1,3 1,68
Maankdytonmuodon muutos 4.4 0,47 5,0 3,22
Metsituhoalue 1,5 0,28 0,3 0,86
Otostilojen lukumaérd 7244 179

1 Osuuksista tulee yli 100 prosenttia, koska metsdomistajalla on voinut olla useita hakkuun tarkoitukseltaan erilaisia hakkuukuvioita.

Painopistemaakunnan metsétiloilla metsédnkayttdilmoitus koski yleisimmin tasaikéis-
rakenteista kasvatushakkuuta (81 %) tai uudistushakkuuta (70 %) (Taulukko 8). Maankaytto-
muodon muutoksen vuoksi metsankéyttdilmoituksen oli tehnyt yli neljé prosenttia ilmoituksen
tehneistd metsdnomistajista. Eri-ikdisrakenteisesta hakkuusta metséankayttdilmoituksen oli tehnyt
hieman yli nelja prosenttia ja metsdtuhoalueen hakkuusta 1,5 prosenttia ilmoituksen tehneista.
Vain hieman yli yksi prosentti ilmoituksen tehneistd metsdnomistajista oli ilmoittanut tekevinsé
metsédlain 5 b §:n mukaisen erityishakkuun, koska hakkuualue oli metsien monimuotoisuuden
sdilyttimisen, maiseman tai metsdn monikdyton kannalta erityisen merkittdvd. Painopistemaa-
kunnan ulkopuolella olevilla metsétiloilla hakkuun tarkoitus jakautui likimain samalla tavalla kuin
painopistemaakunnan alueella.

Painopistemaakunnan alueella tasaikdisrakenteisen kasvatushakkuun kokonaispinta-ala
20162018 oli keskiméérin 9,2 hehtaaria, kun taas uudistushakkuun kokonaispinta-ala oli 3,8
hehtaaria eli selvéasti pienempi (Taulukko 9). Metsdtuhoalueiden hakkuiden kokonaispinta-ala oli
varsin suuri, keskimédrin 6,7 hehtaaria. Eri-ikdisrakenteisen kasvatushakkuun kokonaispinta-ala oli
keskimédirin 3,2 hehtaaria. Muiden maakuntien alueella olevissa metsissd metséankayttdilmoitusten
kokonaispinta-alat olivat likimain samankokoisia kuin painopistemaakunnassa lukuun ottamatta
eri-ikdisrakenteisia hakkuita ja metsédtuhoaluiden hakkuita, jotka olivat selvisti pienempia.

Painopistemaakunnassa eri-ikéisrakenteisen hakkuun ilmoittaneista 81 prosentilla ilmoitus
koski poimintahakkuuta ja 19 prosentilla pienaukkohakkuuta. Ndiden pinta-alat olivat vastaavasti
3,8+1,1 ja 1,6+£0,9 hehtaaria. Painopistemaakunnan ulkopuolella olevissa metsissi eri-ikéis-
rakenteiset hakkuut olivat hyvin harvinaisia.

Taulukko 9. Keskimddrinen hakkuupinta-ala hakkuun tarkoituksen mukaan painopistemaakunnassa ja muiden
maakuntien alueilla vuosina 2016-2018 tehdyissd metsankayttdilmoituksissa (s.e. = keskivirhe 5 %:n riskilla,
n = otostilojen lukumaérd).

Painopistemaakunnassa Muiden maakuntien alueella
Hakkuun tarkoitus Hakkuuala, ha s.e. n Hakkuuala, ha s.e. n
Kasvatushakkuu, tasaikdinen 9,2 0,29 5853 9,0 2,38 140
Kasvatushakkuu, eri-ikdinen 32 0,73 302 1,4 1,03 6
Uudistushakkuu 3,8 0,14 5055 3,7 0,97 116
Erityishakkuu 1,5 0,54 88 1,1 1,04 2
Maankdytonmuodon muutos 2,3 0,47 322 3,5 2,18 9
Metsituhoalue 6,7 2,34 107 0,0 0,00 0
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Taulukko 10. Uudistamistavat vuosina 2016-2018 tehdyn metsiankéyttoilmoituksen mukaan painopistemaakunnan
alueella ja muiden maakuntien alueilla omistetuilla tiloilla, osuudet uudistushakkuun ilmoittaneista (s.e. = keskivirhe
5 % riskilld).

Uudistamistapa Painopistemaakunnassa uudistushakkuun ~ s.e.  Muissa maakunnissa uudistushakkuun s.e.
ilmoittaneista metsénomistajista, % ilmoittaneista metsanomistajista, %

Ei tiedossa 76,6 1,17 75,6 7,84

Luontainen 229 1,16 21,6 7,51

Kylvo 15,4 0,99 9,8 5,42

Istutus 82,7 1,04 82,6 6,91

Otostilojen lukumaéra 5055 116

) Osuuksista tulee yli 100 prosenttia, koska metsdomistajalla on voinut olla useita uudistushakkuukuvioita, joilla kéytetédn erilaisia
uudistamismenetelmia.

Niistd metsédnomistajista, jotka olivat tehneet metsiankéyttdilmoituksen uudistushakkuusta
painopistemaakunnan kiinteist6illd, valtaosa (83 %) ilmoitti uudistavansa ainakin jonkun uudis-
tushakkuukohteista istuttamalla, vajaa neljdsosa ilmoitti kiyttdvanséd luontaista uudistamista ja
kuudesosa kylvod. Kolme neljdsosaa uudistushakkuun ilmoittaneista metsdnomistajista ei ollut
ilmoittanut uudistamistapaa osalle uudistushakkuukohteista (Taulukko 10). Painopistemaakunnan
ulkopuolella olevilla tiloilla uudistamistapojen valinnat olivat likimain samanlaisia.

Erityisen tirked elinymparistd metsénkayttdilmoituksen hakkuukuvioilla tai sen vélittoméssé
laheisyydessa oli harvinainen. Painopistemaakunnan alueella 3,4 prosentilla metsankayttdilmoituk-
sen tehneiden metsdnomistajien joltakin hakkuukuviolta tai sen ldheisyydesti 10ytyi pienvesi tai
pieni lampi. Ndiden hakkuualojen kokonaispinta-ala oli keskimédirin 2,9 hehtaaria (Taulukko 11).
Yllattden toiseksi yleisimpid elinympéristojd metsédnkayttdilmoituksissa olivat puuntuotannolli-
sesti vahdtuottoiset hietikot, kivikot, kalliot ja louhikot, joilla yleensd on harvahko puusto. Naita
oli runsaalla puolella prosentilla metséankayttoilmoituksen tehneistd metsdnomistajista, ja hakkuu-
alueiden kokonaispinta-ala oli keskimaérin 3,2 hehtaaria. Metsdnomistajista vajaalla puolella
prosentilla metsénkéyttoilmoitus kohdistui tai sivusi luonnontilaisia suoelinymparist6ji. Rehevid
lehtolaikkuja ja kalliojyrkénteiden alusmetsid metsénkdyttdilmoituksissa oli hyvin véhén. Suolla
olevia kangasmetsdsaarekkeita seki rotkoja ja kuruja ei ollut yhdelldkédéan ilmoituksen tehneista.
Painopistemaakunnan ulkopuolella olevilla tiloilla erityisen arvokkaat elinympéristét hakkuu-
kohteilla olivat hyvin vihilukuisia.

Taulukko 11. Erityisen arvokkaat elinympiristdt painopistemaakunnan alueella vuosina 2016-2018 tehdyissd
metsdnkdyttdilmoituksissa, osuus hakkuun ilmoittaneista ja keskiméadrdinen hakkuuala (s.e. =keskivirhe 5 %:n riskilld).
Kuvaukset erityisen tirkeisti elinympéristdisti 18ytyvit esim. Aijild 2019, s. 177-178.

Erityisen térked elinymparistd Painopistemaakunnassa hakkuun s.e. Hakkuuala, ha s.e. n
ilmoittaneista metsdnomistajista, %

Pienveden ldhiympéristo 34 0,42 2,9 0,60 249
Luonnontilainen suoelinympéristd 0,4 0,14 2.9 1,24 26
Rehevi lehtolaikku 0,2 0,10 3,5 2,23 13
Kangasmetsésaareke suolla 0,0 0,00 0,0 0,00 0
Rotko tai kuru 0,0 0,00 0,0 0,00 0
Kalliojyrkénteen alusmetsé 0,1 0,08 4.1 3,34 8
Hietikko, kallio, kivikko tai louhikko 0,6 0,18 32 0,87 46
Otostilojen lukumaéra 7244
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3.1.5 Julkisen tuen kéytto

Metsdnomistajista 28 prosenttia oli saanut julkista tukea johonkin tydlajiin tai korvauksen hirvi-
vahingoista vuosina 2016—2018. Odotetusti taimikon varhaishoidon ja nuoren metsédnhoidon tuki
oli yleisinta. Sitd oli saanut viidesosa metsdnomistajista, tuen mééra oli kolmessa vuodessa keski-
madrin noin 1700 euroa ja sillé oli tehty keskiméérin 6,8 hehtaaria taimikonhoitoa (Taulukko 12).
Toiseksi yleisimmin metsdnomistajat olivat saaneet tukea metsdautoteiden rakentamiseen ja kun-
nossapitoon. Tukea saaneita oli viisi prosenttia ja tukea oli saatu keskimédrin 770 euroa. Osa tuesta
oli ilmeisesti maksettu jélkikdteen ennen vuotta 2016 tehdyista teisti, silld tarkastelujaksolla teitd
oli valmistunut vain 2,7 prosentilla metsédnomistajista keskiméérin 186 metrid. Suometsien hoidon
tukea oli saanut 4,5 prosenttia metsdnomistajista keskiméirin noin 860 euroa. My0s suometsien
hoidossa osa tuesta oli todennédkoisesti ennen tarkastelujaksoa tehdysté tyostd, silld tydsuoritetta
oli kirjattu hieman pienemmalle metsdnomistajajoukolle. Keskiméérin suometsien hoitoa eli ojien
kunnostusta oli tehty noin 1,5 kilometrid tukea saanutta kohden.

Juurikdadvan torjunta oli viela tarkastelujakson alussa tuen piirissd. Metsdtuhojen torjunnasta
annettua lakia (228/2016) kuitenkin muutettiin siten, ettd juurikddvan torjunnasta tuli velvoittavaa,
jolloin siihen ei endd voinut myontii tukea. Muutos tapahtui vuoden 2016 aikana (HE 133/2015 vp).
Kaikkiaan kolme prosenttia metsdnomistajista ehti saada tukea juurikdévéan torjuntaan. Tuen maara
oli keskimédirin 390 euroa ja silld oli torjuttu juurikddpad keskiméérin 5,6 hehtaarilla.

Metsanuudistamisen tukea ei ole mydnnetty tavanomaiseen lakisddteiseen metsdnuudistami-
seen, vaan sen myontdmisen edellytyksend on ollut, ettd tuella edistetddn ensisijaisesti metsdekosys-
teemin ja biodiversiteetin tai perinteisen maiseman sdilyttdmistd ja kunnostamista (HE 270/2010).
Tuesta kuitenkin luovuttiin vuoden 2016 aikana (HE 133/2015 vp). Metsénuudistamisen tukea oli
saanut hieman vajaa prosentti metsdnomistajista. Tuen saajilla tukimééra oli keskimaarin 2050
euroa ja silld oli uudistettu metsdd keskiméairin 3,2 hehtaaria. Terveyslannoitukseen tukea oli saanut
kolmen vuoden aikana yksi prosentti metsdnomistajista keskimaarin vajaat 1300 euroa, jolla oli
lannoitettu keskiméaarin 9,4 hehtaaria.

Hirvivahinkokorvauksia oli my6nnetty kolmen vuoden aikana vain 0,3 prosentille metsian-
omistajista. Myonnetty tukimiidrd oli keskimiirin noin 2100 euroa ja korvattu tuhoalue oli
keskimiirin 6,2 hehtaaria. Ymparistotukea metsdomistajista oli saanut vuosina 20162018 vajaa
prosentti. Tuen méédra oli keskimddrin hieman vajaa 5000 euroa ja sillé oli rauhoitettu kymmeneksi
vuodeksi keskiméérin 2,8 hehtaaria arvokkaita elinympéristoja.

Taulukko 12. Metsdtalouden julkista tukea tai korvauksia vuosina 20162018 saaneiden metsdnomistajien osuus kai-
kista metsdnomistajista, tuen maara tukea saaneilla ja tuelle tehty tydmaird kolmen vuoden aikana keskimairin (s.e. =
keskivirhe 5 %:n riskilld, n = otostilojen lukumaérd).

Tydlaji Tukea s.e. Tuen médrd  s.e. n Tuella tehty s.e. n

saaneita, % tukea tyOmaara,

saaneilla, € hataim?

Hirvivahinkokorvaus 0,3 0,1 2116 944 47 6,2 2,5 46
Metsanuudistaminen 0,9 0,1 2047 419 141 3,2 0,5 135
Taimikon ja nuoren metsdn hoito 19,4 0,6 1707 71 3051 6,8 0,3 3050
Terveyslannoitus 1,0 0,2 1260 237 158 9,4 1,4 156
Suometsénhoito 4,5 0,3 859 99 709 1524,6 180,9 670
Metsitiet 5,0 0,3 771 83 779 186,5 233 433
Juurikdavin torjunta 3,2 0,3 390 76 497 5,6 1,1 497
Ymparistotuki 0,7 0,1 4969 878 105 2,8 0,4 105
n 15750

D Tyomaérit ovat hehtaareita lukuun ottamatta suometsien hoitoa ja metsiteiden rakennusta, joissa tydméard on metrej.
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3.2 Rekisteripohjaisten tulosten vastaavuus muilla tavoin tuotettuihin tietoihin

Karppisen ym. (2020) kyselytutkimuksen mukaan metsdnomistajien keski-ikd vuonna 2019 oli
62 vuotta ja naisten osuus tilan hoidosta vastaavista oli 25 prosenttia (mukaan lukien kuolinpesin
asianhoitajat). Tdssd tutkimuksessa, metsdnomistajien keski-iéksi saatiin 61,5 vuotta ja naisten
osuudeksi 28 prosenttia mutta luvuissa eivit ole mukana kuolinpesét. Kuolinpesissi naiset ovat
miehid yleisempid, silld leskeksi jdéneissd naisia on yli kaksi kertaa enemmaén kuin miehié (Stat-
Fin 2020), mika selittdnee eroa. Vahintddn viisi hehtaaria metsdmaata késittdvien kuolinpesien
osuudeksi saatiin tdssd tutkimuksessa 10,9 prosenttia. Vastaava osuus Metsdmaan omistustilaston
(Luonnonvarakeskus 2016) mukaan oli 11,2 prosenttia vuonna 2016. Saman tilaston mukaan yli
viiden hehtaarin metsétilakokonaisuuksien koko vuonna 2016 oli keskimééarin 37,1 hehtaaria, kun
tassa tutkimuksessa metsdmaata oli inventointitiedon mukaan tiloilla keskiméérin 37,3 hehtaaria.

Suomen metsékeskus on tuottanut asiakasrekisteristddn tilaston, jossa kuvataan yksityis-
metsédnomistajia (Suomen metsékeskus 2021c¢). Tissd saatuja tuloksia ei kuitenkaan voi suoraan
verrata Metsdkeskuksen tietoihin, koska tarkastelunékokulma on toinen: Metsdkeskuksen kyseisessa
tietotuotteessa tarkastellaan metsdd omistavia henkil6itd, kun taas tdssd tutkimuksessa metsétilaa
ja sen omistajia. Metsidkeskuksen tuotteessa tiedot on laskettu henkilon kaikkiaan omistamasta
metsdomaisuudesta omistusmuodosta riippumatta. Yhden omistajan omistuksen pinta-alaan on ndin
laskettu kaikki kiinteistot, jotka henkild omistaa yksin tai yhdessd muiden kanssa. Yhteisomistuksen
omistusosuutta ei ole kuitenkaan jaettu henkildille, vaan omistuksen pinta-alaan on laskettu mukaan
koko yhdesséd omistettu metsén pinta-ala. Sen sijaan kuolinpesissa tai yhteismetsissd omistettuja
metsid ei ole laskettu mukaan, koska nédiden osakkaista Metsdkeskuksella ei ole tietoa. (Suomen
metsdkeskus 2021c¢). Vertailun vuoksi Metsdkeskuksen tietotuotteella laskettiin vahintddn viisi
hehtaarin metsitalousmaata omistavien tiedot: henkil6d kohden metsétalousmaata oli keskiméarin
50,4 hehtaaria, metsééd omistavien henkildiden keski-iké oli 60 vuotta ja omistajissa oli naisia 38
prosenttia. Metsidkeskus on laatinut tietotuotteen myds metsdnomistuksen sijainnin mukaan jaotel-
tuna (Suomen metsdkeskus 2021¢). Tamankin tietotuotteen tulosten vertailua tdssé saatuihin tulok-
siin vaikeuttavat samat syyt (omistusten laskeminen useampaan kertaan ja yhteisomistustilat) kuin
edelld ja tdssa lisdksi se, ettei tietotuotteessa voi tehda rajausta metsdnomistuksen koon mukaan,
vaan mukana ovat kaikki vahintdan 0,5 hehtaaria metsdtalouden maata késittavat omistukset.

Puuston keskitilavuutta verrattiin valtakunnan metsien 12. inventoinnin (VMI12) tietoihin
yksityismaiden osalta (Luonnonvarakeskus 2021). VMI12:n tulokset olivat saatavissa metsé- ja
kitumaalle, kun tdssd tutkimuksessa tulokset laskettiin metsdmaalle. Tastd aitheutuu vertailuun
virhettd sitd enemmin, mitd pohjoisemmaksi mennddn. Puuston tilavuus koko maan tasolla oli
lahes yhtd suuri molemmilla aineistoilla. Maakunnittain timén tutkimuksen perusteella laskettu
keskitilavuus oli kymmenen maakunnan alueella keskivirheen sisilld sama kuin VMI12:n tilavuus,
kuudessa tilastollisesti merkitsevisti pienempi ja kahdessa suurempi (Kuva 5). Puuston vuotuinen
kasvu oli sen sijaan systemaattisesti ja tilastollisesti merkitsevisti pienempi kuin VMI12:n kasvu-
luvut (Kuva 6). Tdméa johtunee Metsdkeskuksen kayttdmistd kasvumalleista ja ohjelmistosta,
joiden on todettu aliarvioivan erityisesti varttuneen puuston kasvua (Karppinen 2021; Suomen
metsidkeskus 2021b).

Kyselytutkimusten (Hanninen ja Torvelainen 2004; Hédnninen ym. 2011) mukaan vuosina
1994-1999 julkista tukea sai metsitiloista 38 ja vuosina 2004-2008 42 prosenttia, kun tdmin
tutkimuksen mukaan kolmen vuoden aikana 2016-2018 tukea saaneita oli selvdsti vihemmain
eli 28 prosenttia. My0s tydlajeittain tuen saajia oli kaikissa tydlajeissa vihemmaén kuin vertailu-
tutkimuksissa. Tarkastelujakso on tdssé tutkimuksessa vertailututkimuksia kaksi vuotta lyhyempi,
ja myds tuetuissa tyolajeissa ja tuen ehdoissa on tapahtunut muutoksia, joten tulokset eivét ole
téysin vertailukelpoisia. Yhteisté kaikille tuloksille kuitenkin on, ettd yleisin tuen kohde oli nuoren
metsdn hoito ja taimikonhoito.
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Metsankayttoilmoitusten perusteella puukauppaa vuosina 2016-2018 oli tehnyt, tai ainakin
oli aikonut tehdéd, 46 prosenttia metsdnomistajista. Kyselytutkimuksen (Karppinen ym. 2020)
mukaan metsédnomistajista 48 prosenttia ilmoitti tehneensid vuosina 2016-2018 ainakin yhden
puukaupan, joten tulokset vastaavat hyvin toisiaan.

4 Tulosten tarkastelu ja johtopaitokset
4.1 Rekisteriaineistojen kiyttokelpoisuus

Tavanomainen tapa hyddyntdd metsdnomistajatutkimuksissa erilaisia rekistereitd on kéyttda niitd
otannan perusjoukkona, koota otoshenkildiden yhteystiedot ja 1dhettdd heille kyselylomake joko
sahkoisesti tai paperilomakkeena. Pelkastddn rekisteritietoihin pohjautuvia yksildtason tutkimuksia
yksityismetsdnomistajista Suomessa ei ole aiemmin tehty.

Viranomaiset tallentavat rekisteripohjaisia tietoja tavallisesti hallinnollisiin tai tilastollisiin
tarpeisiin ja palveluiden tuottamiseen, kuten esimerkiksi metsdvaratiedot Metsaan.fi-palvelussa.
Tutkijan voi olla ulkopuolisena vaikea ymmartéé rekisteritiedon tuottamisen prosessia. Se olisi
kuitenkin térkedd, jotta hén pystyisi arvioimaan rekisteritietojen luotettavuutta ja kattavuutta ja
sitd, kuinka yhtenéisti tiedon tuottaminen ja sen kirjauskadytinnot ovat olleet. Rekisteripohjaisessa
tutkimuksessa ratkaiseva tekijéd on aineiston esikésittely tutkimuksen kannalta tarkoituksenmukai-
seen muotoon (Sund ym. 2004).

Digi- ja viestotietoviraston tiedot ovat varsin yksiselitteisid eikd niiden kéyttoon liity
tarvetta tuntea tietojen tuottamista tarkemmin. Sen sijaan Metsdkeskuksen tietojérjestelmén tieto-
jen tuottamisprosessi voi olla tutkijalle osin hankalasti sisdistettdvissd. Esimerkiksi tdssd kaytetyt
metsédvaratietojen perustiedot oli tuotettu kiinteistoille joko maastoinventoinnilla tai kaukokartoituk-
sella tai muulla tavoin. Kunkin menetelmén osuudesta aineistossa oli tieto kiinteistokohtaisesti.
Perustietoja oli kuitenkin inventoinnin jilkeen ajantasaistettu laskennallisesti, metsdnomistajan
tai metsdammattilaisen paivityspyynnoin, tai metsiankdyttdilmoituksen tai julkisen tuen kadyton
perusteella. Ndiden menetelmien soveltamisesta aineistossa ei kuitenkaan ollut tietoa. Metsénkaytto-
ilmoitukset ja osin julkisen tuen kéyttd (kemera) eivit kuitenkaan ole virheettomié tietoldhteitd
puustotietojen paivitykseen. Metsiankayttoilmoitus on kolme vuotta voimassa oleva aie, joka yleensa
toteutetaan, mutta ei aina. Lisdksi sen rajausten laadussa on vaihtelua, minka vuoksi osa ilmoituk-
sen alueista ei kohdennu riittdvan hyvin metsivaratietoon (Etula ja Store 2011; Heikkila 2017).
Etula ja Store (2011) tosin havaitsivat, ettd ldhes kaikki metsédnkéyttdilmoitusten mukaiset hak-
kuuaikeet toteutuivat ilmoituksen voimassaoloaikana, joka tuolloin tutkimuksen tarkastelujaksolla
2000-2008 oli kaksi vuotta. Kemera-tuki taas on voitu kadyttdd, mutta tyon lopputuloksesta ei ole
tietoa. Metsdnomistajien omatoimisesti tekemisté toimenpiteisti tietoja ei yleensa ole péivityksessa
kaytettavissd. Puustotietojen laskennallisen pdivityksen luotettavuus riippuu puolestaan sovelletu-
ista kasvumalleista ja ohjelmistoista (Vastaranta ym. 2010). Metsdkeskuksen kdytdssd olleet mallit
ja ohjelmistot ovat aliarvioineet varsinkin varttuneen metsén kasvua ja hakkuumahdollisuuksia,
mutta ne on korvattu vuoden 2021 alussa tarkemmilla kasvumalleilla ja ohjelmistolla (Karppinen
2021; Suomen metsékeskus 2021b).

Tulosten mukaan inventoinnin tuloksista laskettu metsitalousmaan ala oli maakunnittain
systemaattisesti pienempi kuin metsdmaskin eli rekisteritiedon perusteella saatu ala. Metsdmaskin
tarkkuus on todettu varsin luotettavaksi (Vaisdnen 2020). Eroon on tunnistettavissa kolme syyta.
Ensinnidkin inventoinnin pohjana kdytetddn varsinaisen metsimaskin sijaan hieman tarkempaa
inventointimaskia (segmentointimaski), jossa sovelletaan esimerkiksi pihapiirien osalta erilaisia
rajausalgoritmeja. Tdssd suhteessa erot metsdmaskin ja inventointimaskin vélilld ovat kuitenkin
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kaytannossd pienid ja nidkyvit selkeimmin todenndkoisesti taajamissa ja niiden ymparistoissa.
Suurempaa pinta-alacroa on syntynyt varsinaisten metsdvarakuvioiden kisittely- ja julkaisuproses-
sissa, jossa kuviointia siivotaan ja késitellddn manuaalisesti monin eri tavoin. Kolmanneksi eroa
selittdd se, ettd alkuvaiheissa metsdvaratietoa tuotettiin vain yksityismaille. Jos yksityisomistaja
oli ostanut lisimaata muilta kuin yksityisomistajilta inventointialueen valmistumisen jilkeen,
lisdmailta puuttuivat metsdvaratiedot. Nykyisin metsivaratietoa tuotetaan koko inventointialueelle
omistajaryhmaésta riippumatta.

Metsikeskuksen metsdvaratiedot eivét vield tdimén tutkimuksen aineiston keruuvaiheessa
kattaneet koko maata eivitkd mydskéan kaikkia timén aineiston metsitiloja ja kiinteistdjd. Téssa
tutkimuksessa se otettiin huomioon siten, ettd puustotietoja laskettiin vain otoksen niille tiloille,
joilla metsdmaskiin perustuvasta metsdtalousmaan alasta inventointitiedot kattoivat vahintdan 75
prosenttia ja inventoinnin tuottama metsitalousmaan pinta-ala oli korkeintaan yhden hehtaarin
suurempi kuin rekisteritiedon mukainen metsitalousmaan ala. Téllaisia tiloja aineistossa oli 84
prosenttia. Taltd osin tilanne on korjaantunut, silld metsévaratiedot kattavat titd nykya koko maan.
Toinen inventointikierto alkoi 2020 ja se padttyy 2025, joten uudet kattavat tiedot saadaan puolta
nopeammin kuin aiemmin (Suomen metsiakeskus 2021a).

Tilan metsdmaan ala ja puuston keskitilavuus vastasivat hyvin vertailutietoja (Luon-
nonvarakeskus 2016, 2021). Sen sijaan puuston keskikasvu oli rekisteritiedoissa merkittavésti
aliarvioitu verrattuna valtakunnan metsien inventoinnin tuloksiin (Luonnonvarakeskus 2021),
joskin tiltd osin rekisteritiedot ovat korjaantumassa uusien kasvumallien ja ohjelmiston myoti
(Karppinen 2021; Suomen metsidkeskus 2021b). Uusi inventointikierros on puolta lyhyempi kuin
edellinen, joten puustotietojen perustiedot ovat vastaisuudessa aiempaa ajantasaisempia ja luotet-
tavampia, sillé lyhyempi inventointivéli vihentda puustoennusteiden virhettd seké harhaa (Kangas
ym. 2019). Lisdksi metsdvaratietojen péivitysrutiinit paranevat, kun tiedon ajantasaistuksessa hyo-
dynnetdin vastaisuudessa hakkuukonetietoa hakkukuvioiden rajauksessa ja metsurien kerdaaméaa
omavalvontatietoa taimikonhoidon toteutuksesta. Puustotietoja ei myoskaén endd paivitetd pelkén
metsidnkayttdilmoituksen perusteella, ellei toisella tietoldhteelld, esimerkiksi tuoreemmalla ilma-
kuvalla, pystytd varmistamaan, ettd hakkuu on tehty (Rédsédnen ym. 2019; Suomen metsikeskus
2021d). Laserkeilauksen ja ilmakuvatulkinnan menetelmékehitysté puustotunnusten luotettavuuden
parantamiseksi tehddidn myos aktiivisesti (Kotivuori ym. 2021). Metsdvaratunnusten selvittiminen
edes yksinkertaisimpien tunnusten osalta on kyselyin todennékdisesti hyvin epéluotettavaa, kun
taas rekisteritiedoista ne saadaan varsin luotettavasti.

Hakkuiden selvittiminen metsdnkéyttoilmoitusten perusteella on sikéli hankalaa, ettd samalle
alueelle on voitu tehdd useampia ilmoituksia, kun aiempi ei ole toteutunut tai sitd on korjattu tai
tdydennetty. Tarkan hakkuuaikomuspinta-alan méarittdminen vaatisi spatiaalisen tarkastelun. Téssé
kaytettiin kuitenkin hieman suoraviivaisempaa menettelyd: jos kiinteistolle oli samalla kuvio-
numerolla, samalla hakkuutavalla ja lihes samalla pinta-alalla useampia ilmoituskuvioita, vain
viimeisin tieto otettiin mukaan. Tall4 péadstiin oletettavasti ldhes samaan tulokseen kuin spatiaalisella
tarkastelulla ainakin aluetasolla. Metséankéyttoilmoitusten tiedot ovat kiinteistd- ja kuviokohtaisia,
kukin omalla rivilldan. Metsinkéyttdilmoitusaineiston esikasittely omistaja- ja tilakohtaiseksi vaatii
useita vaiheita. Kemera-tietojen kisittely on tdssd suhteessa yksinkertaisempaa.

Metsankayttoilmoitustietojen perusteella puukauppaa tarkastelujaksolla tehneiden metsan-
omistajien osuus vastasi hyvin kyselytutkimuksen (Karppinen ym. 2020) tietoja. Metsdnkaytto-
ilmoitusten perusteella saadaan ainakin useamman vuoden jaksolle oikeansuuntainen kuva
metsdnomistajien puukauppa-aktiivisuudesta, joskin vuositasolla tulokset ovat epdvarmempia,
koska ilmoitus on voimassa kolme vuotta. Sen sijaan julkista tukea kéytténeiden osuus oli selvésti
vertailutietoja (Hanninen ja Torvelainen 2004; Hanninen ym. 2011) pienempi, mika johtunee lyhy-
emmésta tarkastelujaksosta (rekisteritiedoissa kolme vuotta mutta vertailutiedoissa viisi vuotta) ja
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muutoksista julkisen tuen ehdoissa vertailuajankohtien jilkeen. Kyselyissd puukauppoja ja julkisen
tuen kéyttod koskevat tiedot perustuvat todennikoisesti useimmiten vain muistinvaraiseen tietoon
toisin kuin rekisteriedot, joten viime mainittuja voidaan pitia luotettavimpina.

Metsikeskuksen rekisteritiedoissa omistajaryhma kuvaa sitd, onko kyseessé kuolinpesé vai
muu yksityistila. Tieto ei kuitenkaan ole tdysin ajantasainen, mutta se voidaan kohtuullisen luotet-
tavasti korjata véestorekisteristd saatavalla omistajan kuolinaikatiedolla. Kuolinpesdn jisenistd
Metsikeskuksen tietojirjestelmissé ei ole lainkaan tietoja, lukuun ottamatta asianhoitajaa, jos
kuolinpesi on tarvinnut Metsdkeskuksen palveluita. Muutoin jarjestelmasta 10ytyvit kuolinpesésta
vain kuolleen omistajan tiedot. Yhtymid Metsikeskuksen tietojarjestelma ei tunnista lainkaan, koska
yhtymai on puhtaasti verotekninen késite. Se on kuitenkin nykyéén jo kuolinpesié merkittdvampi
tapa hallita yhteisesti omistettua metsdomaisuutta. Y htymien jasenten ja kuolinpesén asianhoitajan
tiedot ovat kattavasti saatavissa vain Verohallinnosta. Metsdkeskuksen tietojirjestelmasté selviaa
myds, onko kiinteistolld yksi vai useampia omistajia. Tédhdn tutkimukseen pyydettiin omistajaa
koskevat tiedot vain asiakasnumeroltaan pienimmaistd ja ndin vanhimmasta omistajasta, mutta
jarkevampaa olisi ollut pyytdé tiedot kaikista omistajista. Ndin omistajista olisi saatu monipu-
olisempi kuva.

4.2 Johtopaatokset

Rekisteripohjaiset aineistot tarjoavat mielenkiintoisen aineiston metsdnomistajien ja heiddn
kayttdytymisensd tarkasteluun. Rekisteripohjaisilla tiedoilla saadaan tilan hoidosta vastaavien
metsdnomistajien sukupuolijakaumasta ja idsté sekd kuolinpesien osuudesta yhdenmukaiset tiedot
verrattuna kyselytutkimuksen (Karppinen ym. 2020) ja metsdmaan omistustilaston (Luonnon-
varakeskus 2016) tietoihin. Rekisteritietojen perusteella pystyttiin tdssd tutkimuksessa myos
ensimmadistd kertaa selvittdmaén, kuinka vanhoja metsdi omistavat kuolinpesit ovat. Téssa kéyte-
tyilld rekisteriaineistoilla metsénomistajien taustapiirteistd saadaan kuitenkin varsin kapea kuva,
silld metsédnomistajia ja tiloja luonnehtivia tietoja, kuten esimerkiksi omistajan ammatti, sosio-
ekonominen asema, asuuko omistaja metsétilalla, tilan hallintamuoto ja milloin ja miten tila on saatu
haltuun, rekistereissé on véhén. Téssd suhteessa rekisteriaineistot pikemminkin tdydentdvét kuin
korvaavat kyselyaineiston tietoja. Metsdnomistajien kayttaytymisestd, kuten hakkuista, julkisen tuen
kaytostd ja metsien tilasta rekisterit tarjoavat mielenkiintoista lisdaineistoa. Yhteenvetona voidaan
todeta, ettd niissd asioissa, joista rekistereistd 10ytyy tietoja, rekisteripohjainen aineisto tarjoaa
puuston kasvua lukuun ottamatta hyvin yhdenmukaiset tiedot kyselytutkimusten, valtakunnan
metsien inventoinnin tunnusten ja tilastotietojen kanssa. Puuston kasvutiedot korjaantuvat kuiten-
kin vuoteen 2025 mennessé uuden inventointikierron, uusien kasvumallien ja laskentaohjelmiston
myd6td (Karppinen 2021; Suomen metsékeskus 2021b).

Metsikeskuksen tietojarjestelmét ovat hallintoa ja metsdnomistajien palvelutuotantoa varten,
jolloin niitd paivitetddn jatkuvasti, mika tarkoittaa, ettd uusin tieto korvaa tietokannassa aina van-
hemman. Tietojérjestelmésté on kuitenkin osittain saatavissa myos historiatietoja, miké mahdollistaa
pitkittdisaineiston ja ndin muutoksen tutkimisen. Julkisen tuen kéytto ja metsénkayttdilmoitukset
on taltioitu tietojarjestelméédn kattavasti. Sen sijaan metsdvaratietojen sekd metsdnomistaja- ja
kiinteistotietojen historiatietojen puuttumista on korjattu tietyn ajanhetken poikkileikkaustiedoilla.
Viime vuosina Metsdkeskuksessa on kehitetty tietovarastointiteknologiaan pohjautuvaa uutta
raportointijarjestelmii, joka mahdollistaa tietojen kattavamman historioinnin.

Tarkasteltujen rekisteriaineistojen ohella Verohallinnon tietojirjestelmét tarjoavat monipuo-
lisen aineiston maanomistajatutkimuksille. Tietojdrjestelmistd 10ytyy niin metsien kuin pellon
omistusta, omistajia ja heidin ansio- ja pddomatulojaan sekd maa- ja metsdtalouden harjoittamiseen
eli metsien ja peltojen kiyttdon liittyvid tulo- ja menotietoja. Niihin tietoihin perustuvat muun
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muassa Tilastokeskuksen maa- ja metsétalousyrittdjien taloustilastot ja Luonnonvarakeskuksen
metsdmaan omistusta koskevat tilastot. Maanmittauslaitoksen tietojarjestelmisti 16ytyy puolestaan
tietoja maa- ja vesialueiden omistukseen liittyvistd muutoksista, kiinteistotoimituksista ja kaupoista
(Hanninen 2017).

Pelkistddn toissijaisten rekisteriaineistojen kdyttoon kausaalianalyyseissé voi liittyd harhaa
siind suhteessa, ettei aineistossa valttimattd ole mukana mahdollisia viliin tulevia, sekoittavia
muuttujia (Thygesen ja Ersbell 2014). Rekisteripohjaisilla aineistoilla ei mydskéédn voida tuottaa
vastauksia yksildiden ndkemyksistd ja mielipiteistd tiettyihin kysymyksiin tai selvittdd heididn
tulevaisuuteen liittyvid odotuksiaan ja tavoitteitaan esimerkiksi metsien kdyton suhteen. Niitd on
kysyttiava ihmisiltd suoraan jollakin kohdistetulla kyselymenettelylld. Metsdnomistajan tavoitteiden
selvittiminen kysymaéllék&én ei kuitenkaan ole helppoa, sillé tavoitteiden ja tavoiteltujen hyStyjen
ilmaiseminen voi olla paatoksentekijille vaikeaa (Niskanen 2005).

Metsdnomistajia voidaan tyypitelld tavoiteprofiileiltaan erilaisiin ryhmiin aikaisemman
kéyttdytymisen perusteella, joskaan mennyt toiminta ei vilttdmaétté takaa, ettd toiminta tulevaisuu-
dessa olisi samankaltaista. Tassé esitellyt Metsidkeskuksen rekisteriaineistot tarjoavat erinomaisen
mahdollisuuden metsénomistajien tyypittelyyn. Yhdistimilld monimuuttujamenetelmin tiedot
metsdalasta, metsien puuston maérdstd, metsdnhoitosuositusten mukaisista hakkuu- ja hoito-
ehdotuksista (eli resurssit) seki tiedot metsdnomistajan hakkuuaikomuksista, julkisen tuen kaytosta
puuntuotantoon ja metsien suojelusta (eli kiyttdytyminen), saataisiin todennikdisesti mielenkiin-
toinen tyypittely suomalaisista metsdnomistajista metsiensa kayttdjind. Téllainen tyypittely voisi
auttaa kohdentamaan palvelutarjontaa ja neuvontaa aikaisempaa paremmin metsdnomistajille.
Néiden rinnalla massadata, kuten esimerkiksi sosiaalisen median kéytto ja kauppojen asiakasdata
ostoskdyttédytymisestd, voisi auttaa tunnistamaan syvallisemmin metsénomistajien aikeita ja tarpeita,
ja muodostamaan monipuolisemmat tavoiteprofiilit metsdnomistajien segmentoimiseksi (Everelles
ym. 2016; Matz ja Netzer 2017).

Se, missd miarin rekisteripohjaiset aineistot riittdviat metsdnomistajia koskevaan tutki-
mukseen, riippuu tutkimuksen tavoitteista. Tassd kdytettyjen rekisteriaineistojen perusteella
metsdnomistajaa ja varsinkin heidin tavoitemaailmaansa kuvaavia tietoja oli niukasti verrattuna
kyselytutkimuksissa tavanomaisesti keréttyihin tietoihin, joten niiden rinnalle tarvittaisiin muita
rekisteriaineistoja, kuten esimerkiksi Verhohallinnon aineistoja. Nailldkin rekisteriaineistoilla
voidaan kuitenkin edullisesti korvata ainakin osa kyselylld hankittavista tiedoista, miké lyhentaa
kyselylomaketta. Metsdanomistajatutkimuksissa rekisteriaineistojen kaytostd saadaan suurin lisdarvo
tdydentdmalld kyselya sellaisilla tiedoilla, joita monen metsdnomistajan on vaikea tietdd tai muistaa,
kuten esimerkiksi tiedoilla metsdvaroista, metsien kiytosta ja julkisesta tuesta. Rekisteritietoja
voidaan kéyttdd myos vastauskadosta mahdollisesti aiheutuvien vééristymien selvittdmiseen ja
niiden oikaisemiseen erilaisilla painotusratkaisuilla. Rekisteripohjaiseen tutkimukseen tarvitaan
aina rekisterinpitéjén lupa. Se perustuu hakemukseen ja tarkkaan tutkimussuunnitelmaan, jossa
rekisteritietojen kaytto perustellaan. Lupa on haettava kultakin rekisteripitdjalti erikseen, mika ei
ole merkittdva lisdvaiva saavutettavaan hyotyyn ndhden.

Liitetiedostot

L1.pdf; Liitetaulukko 1,
L2.pdf; Liitetaulukko 2,
saatavissa osoitteessa https://doi.org/10.14214/ma.10577.
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Datan avoimuus

Tassd tutkimuksessa kéytetty aineisto ei ole julkaisuhetkelld avointa tutkimushankkeen ollessa
kesken. Aineiston saatavuutta voi tiedustella Suomalainen metsdnomistaja 2020-konsortion johta-
jalta Paula Hornelta (paula.horne@ptt.fi).

Kirjoittajien roolit

Kirjoittajista Harri Hédnninen on suunnitellut tutkimuksen, yhdistényt rekisteriaineistot, tehnyt
tarvittavat laskelmat ja laatinut késikirjoituksen ensimmadisen version. Kai Blauberg on tehnyt
tutkimuksen otannan sekd koonnut ja esikésitellyt julkista tukea koskevat tiedot metsékeskuksen
tietojarjestelméstd. Eetu Kotivuori on koonnut ja esikésitellyt kiinteistokohtaiset metsdvara- ja
metsénkdyttdilmoitustiedot metsdkeskuksen tietojdrjestelméstd seké kirjoittanut niitd koskevan
aineistokuvauksen. Kirjoittajat ovat yhdessé viimeistelleet kasikirjoituksen julkaisukuntoon.

Rahoitus

Tutkimus on osa Suomalainen metsdnomistaja 2020-tutkimusta, jota ovat rahoittaneet maa- ja
metsdtalousministerid, Suomen Metsdsditid ja Metsdmiesten Sditié. Tietopoiminnat Suomen
metsdkeskuksen tietojarjestelmistd tehtiin Metsékeskuksen viranomaistyona.
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