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Tiivistelma

Nuoret metsdnomistajat ovat pieni, mutta sukupolvensa edustajina kokoaan tiarkedmpi metsan-
omistajien osajoukko. Tdssd tutkimuksessa perusjoukkona oli Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-
Savossa asuvat 16—30-vuotiaat, vuosina 1987-2002 syntyneet, metsdnomistajat. Tutkimuksen
tavoitteena oli tdydentdd tutkimustietoa ja tunnistaa nuorten metsanomistajien omia nakemyksia
ja ndkokulmia ilman ennalta rajattuja kansallisia tai muita tavoitteita. Pyrimme ymmartdméaén,
miten nuoret metsdnomistajat ndkevit omat arvonsa ja vastuunsa metsatilan omistajina. Teema-
haastattelut toteuttivat yhteistydssé kaksi varttunutta tutkijaa sekd nuori yliopisto-opiskelija, joka
on itsekin metsdnomistaja. Menettelylld tavoiteltiin tutkimusmenetelmaéllisesti patevad tiedon
yhteisluontia ja nuorten metsdnomistajien luottamuksellista kohtaamista haastattelutilanteissa.
Sisdllollisesti haastatteluaineistoa leimaa kerronnallisuus, mistd syystd analyysimenetelmaksi
valittiin temaattinen narratiivinen analyysi. Nuoret metsdnomistajat kokivat, ettd metsdomai-
suuden periminen oli osa sukupolvien ketjua ja siten edellytti heitd pitiméan metsétila edelleenkin
suvun omistuksessa. Omat vanhemmat, kokeneet sukulaiset ja metsdalan ammattilaiset koettiin
asiantunteviksi auktoriteeteiksi, joiden tictoa ja osaamista harvemmin kyseenalaistettiin. Nuorten
metsdnomistajien todellinen osallistuminen metsien kdyttdd koskevaan padatoksentekoon jéi usein
ohueksi. Omaisuutta ja velvoitteita oli siirretty nuorille metsdnomistajille ilman riittdvia resursseja
ja toimintamahdollisuuksia, mistd syysta yhteiskuntakriittisestd ndkokulmasta katsoen kyseessé ei
ole nuoren vastuullistaminen vaan vastuuttaminen. Metsédpalvelujen kehittdmisessé (sukupolven-
vaihdokset, uusien metsdnomistajien informointipalvelut, metsasuunnittelupalvelut) on tarkeaa
kiinnittdd huomiota nuorten metsdnomistajien osallistumis- ja paatoksentekokyvyn tukemiseen.
Toimijuutta ja vastuunkannon valmiuksia voitaisiin vahvistaa tuottamalla ja jakamalla tictoa ja
toimintasuosituksia metsdnomistajaperheiden ylisukupolvisesta dialogista. Tarvitaan yhtaalta
nuorille raatildityja metsdnomistamisen viestintdkanavia mutta toisaalta myds kaytanteitd, joissa
nuoret metsdnomistajat voivat osallistua omine ndkdkulmineen tasavertaisesti muiden kanssa.
Jatkotutkimuksia tulisi kohdentaa my6s muualle Suomeen, esimerkiksi padkaupunkiseudulla
asuviin nuoriin metsanomistajiin.
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1 Johdanto

Yleiseurooppalaisia ja my0s Suomessa hyvin tunnettuja metsdnomistajakunnan muutostrendeja
ovat ikddntyminen, kaupungistuminen ja ammattijakauman muutos (Karppinen ym. 2020; Weiss
ym. 2017, 2019). Kansalaiset perddnkuuluttavat eneneviassd madrin luonnonmukaista metséin-
hoitoa (Bauhus ym. 2013), ja tutkijat korostavat metsédtalouden kokonaiskestavyyttd ja inklusii-
visia metsépolititkan prosesseja (Krdger ja Raitio 2017; Winkel 2017; Mustalahti 2018; Orsi
ym. 2020), jotka aiempaa paremmin huomioisivat kansalaisten arvot ja tulevien sukupolvien
tarpeet.

Nuoret metsdnomistajat ovat pieni, mutta sukupolvensa edustajina kokoaan tirkedmpi ryhma.
Suomessa yksityiset henkildt, henkildyhtymat ja perikunnat omistavat noin 14 miljoonaa hehtaaria
metsdtalousmaata (Peltola ym. 2020, s. 26). On oletettavaa, ettd nuorilla metsdnomistajilla on
vaikutusta metsémaan kéyttoon nyt ja varsinkin tulevaisuudessa. Suomalaisten metsdnomistajien
keski-ikd on 62 vuotta (Karppinen ym. 2020). Nuoria, 16-30-vuotiaita, vahintdén yhden metsé-
maahehtaarin omistavia henkildmetsédnomistajia oli 29.7.2019 Suomen metsékeskuksen rekisterin
mukaan noin 18400 (3,5 % kaikista henkilometsanomistajista).

Tutkimustietoa suomalaisten nuorten metsdnomistajien arvoista, arvostuksista ja metsénkayton
tulevaisuuden suunnitelmista on olemassa suhteellisen vahédn. Keskeisimmaét nuoriin metsdnomista-
jiin edes osittain kohdentuneet tutkimukset ovat jo vahintddn vuosikymmenen takaa, ja niissdkin
nuorten sijaan on tutkittu ikdjakaumaltaan laveampaa tulevien tai uusien metsdnomistajien ryhmai
(Ramo ja Toivonen 2009; Karppinen ja Tiainen 2010). Toisissa, osin tuoreemmissa tutkimuksissa,
on puolestaan tutkittu nuoria yleisemmin, eikd pelkdstddn metsdnomistajia (Mékijarvi 2009;
Maikijarvi ym. 2010; Nummelin ym. 2016; Suomen Metsdyhdistys 2019; Korhonen ym. 2020).
Metsédnomistajatutkimuksissa on saatu vain véhin tietoa nuorten metsasuhteesta, urasuunnitelmista
ja muista tulevaisuuden ndkymista.

Valtioneuvosto vahvisti 21.2.2019 periaatepditokselldan péivitetyn version Kansallisesta
metséstrategiasta 2025 (Maa- ja metsdtalousministerio 2019). Uudistettu strategia pyrkii vas-
taamaan muuttuvaan toimintaympéristoon, mistd esimerkkind on seuraava suora lainaus: ”Yha
useampi nuori odottaa tydpaikkansa edustavan toiminnassaan kestiavan kehityksen arvoja.” Uusi,
aiempaa liberaalimpi metsilaki (2014) korostaa yksittdisen metsdnomistajan roolia ja vastuuta
metsdvarojen kaytdssi ja hallinnassa. Metsdanhoitoyhdistyslain (2013) muutos poisti pakollisen
metsdnhoitomaksun ja lisdsi siten osaltaan metsdnomistajan valinnanvapautta metsissddn ja
yhdistystoiminnassaan. Lakiuudistusten voidaan ndhdi kuvastavan reagointikykyistd hajautettua
metsdhallintoa, joka laajentaa metsdnomistajien, toimijaverkostojen ja kansalaisten vaikutusmah-
dollisuuksia maankéytossd ja metsdvarojen hallinnassa. Vaikka lakimuutokset ovat kannustaneet
metsdammattilaisia tarjoamaan monipuolisempaa neuvontaa, kiytinnén metsdneuvonnassa nakyy
kuitenkin yha edelleen pitkdaikainen pyrkimys toteuttaa ns. “hyvadd metsidnhoitoa” ilman, ettid
neuvonnassa tuodaan sddnndonmukaisesti esille vaihtoehtoisia metsikdiden késittelyehdotuksia.
Suomalainen metsdnomistaja 2020 -tutkimuksen mukaan neuvontaa 20162018 saaneista metsin-
omistajista 34 prosentille ei ollut kerrottu metsénkésittelyn vaihtoehdoista (Hanninen ym. 2020,
s. 45). Metsdneuvonnan yksipuolista ideologiaa ovat kritisoineet mm. Kangas ja Hinninen (2003)
sekd Pynnonen (2020).

Vastuullistaminen nédyttdytyy yhteiskunnassamme ldhes kaikkialla, esimerkiksi terveyden-
huollossa ja yhteiskunnan erilaisissa muutosprosesseissa, kuten siirtymisessd kiertotalouteen,
mutta myds luonnonvarojen hallinnassa ja kiytdssd (Hinds ja Grabosky 2010; Juhila ym. 2017;
Mustalahti ja Agrawal 2020). Juhilan ja Raitakarin (2017) mukaan ”’[v]astuullistamisessa keskeisté
on yksildiden toimijuus, tahto ja valinnat, niithin vaikuttaminen ja niiden etdiltd hallitseminen
kayttden suostuttelevaa valtaa.”
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Tassd artikkelissa tarkastelemme kriittisesti vastuullistamista ja ldhestymme kasitettd
toimijuuden ndkokulmasta. Mustalahti ja Agrawal (2020) huomauttavat, ettd varsinkin heikom-
massa asemassa olevien ryhmien vastuuttamisesta on tullut toimintatapa, jolla pyritddn paran-
tamaan taloudellista tehokkuutta ja poliittisia tavoitteita. Erbaugh (2019), Dobrynin ym. (2020),
Mustalahti ym. (2020) ja Mwaseba ym. (2020) kyseenalaistavat sen, miten vastuullistaminen
ilmenee yhteiskunnassa erddnlaisena hegemoniana, missd kansalaisten oletetaan voivan kantaa
ylhédltdpdin saneltua vastuuta ja velvoitteita.

Vastuullistamisen prosessissa sosiaalitieteiden késite toimijuus (engl. agency) voidaan
ndhdd yksilon mahdollisuutena vaikuttaa omaan eldménkulkuun, valita ja toimia toisin kuin
héneltd odotetaan (Gordon 2005; Juntunen 2020). Jos toimijuus ymmaérretdan kykyna ja valtana
saada aikaan tekoja sosiaalisessa kontekstissa, toimijan toimijuus on tiedostettujen ja tiedos-
tamattomien motiivien ja kiinnostuksen kohteiden, sekd diskurssien ja jokapdivéisten toimien
monikerroksinen kokonaisuus (Takala ym. 2019). Toimijuus voidaankin ymmaértda kyvyksi (engl.
capacity) ja voimaksi (engl. power) tuottaa toimintaa, jota kédytetddn sosiaalisessa kontekstissa ja
joka muodostuu ihmisilld kdytettdvissa olevien resurssien ja mahdollisuuksien mukaan (Cleaver
2007). Siksi toimijuus voidaan ajatella myds kyvykkyytend (engl. capability) kantaa vastuuta
(engl. responsibility). Vastuunkantamisessa onkin térkedd huomioida valtasuhteiden epitasa-
paino diskurssirakenteiden uudelleen jérjestimiseksi (Barad 2003). Tassa artikkelissa kdytamme
termid vastuuttaminen kuvatessamme tilannetta, jossa valta-asetelma ja valtasuhteet nékyvét vas-
tuunkantamista ylikorostavana diskurssina. Téllaisessa tapauksessa vastuunkantaminen toteutuu
ulkopuolelta, ylhaélta tai valtasuhteiden avulla ohjatusti, eikd toimijan oman kyvykkyyden kautta.

Vastuuttamisen késitteelld kuvaamme, miten suostuttelu on muuttunut sdvyltéddn vaativaksi
tai valtasuhteista kdsin tapahtuvaksi velvoittamiseksi. Vastuuttamisessa toimijuus on muuttunut
ulkoapdin ohjailluksi toiminnaksi, jossa toimijalta itseltddn puuttuu valtaa tehdd paatoksid tai
toimia itsendisend toimijana. Vastuullistaminen ja vastuuttaminen eivit siis ole késitteellisesti
samansiséltdisid (vertaa esim. osallistuminen/osallistaminen).

Vastuullistamiseen liittyva suostutteleva valta on jossain tapauksissa samansisiltdinen sym-
bolisen vikivallan kanssa. Sosiologi Pierre Bourdieun (1977, 1998) mukaan symbolista vikivaltaa
ilmenee yhteiskunnassa monilla yhteiskunnan osa-alueilla. Hallintorakenteet ja vaatimukset, jotka
eivit tue toimijoiden kyvykkyyttd, vaan pelkdstdén vastuuttavat kansalaisia, tukevat symbolista
vikivaltaa — tilannetta, jossa voimakkaat toimijat hyodyntivit etuoikeuksiaan hankkiakseen voima-
varoja ja valtaa. Myds nuorten kansalaisten hyvinvointiin vaikuttavissa rakenteissa (Cooper 2012;
Nairz-Wirth ja Feldmann 2017) ja metsdalan koulutuksessa (Sungusia ym. 2020) on tunnistettu
symbolista vikivaltaa.

Metsitaloudessa nuorten vastuullistamista voidaan pitdd metsépolititkan keinona, joka
linkittyy valtaan ja valmiuksiin (Krott ym. 2014). Tédsséd tutkimuksessa edelld kuvattua valtaan,
valmiuksiin ja kyvykkyyksiin liittyvai teoreettista viitekehysté kdytetddn nuoriin metsdnomistajiin
tilanteessa, jossa metsdomaisuus siirtyy sukupolvelta toiselle. Yhteiskuntakriittisesti tilannetta
voidaan tarkastella sekd vastuullistamisen ettd vastuuttamisen nikékulmasta. Tdman artikkelin
keskiossd on kysymys siitd, miten nuoret kokevat metsdnomistajuuden ja voivatko he toimia omien
tavoitteidensa ja valmiuksiensa mukaisesti, vai vaikuttavatko heidén paitoksiinsd ja tavoitteisiinsa
valtasuhteet tai esimerkiksi ulkoapéin tulevat odotukset. Haastattelututkimuksen tavoitteena oli
tunnistaa 16-30-vuotiaiden nuorten metsdnomistajien omia nikemyksid ja ndkdkulmia ilman
ennalta rajattuja kansallisia tai muita tavoitteita. Tutkimusoletus on, ettd nuorten metsdnomistajien
paatoksenteon valmiuksiin seki valtaan ja vastuuseen vaikuttavat kokeneempien sukulaisten arvot,
asenteet ja sosiaaliset kdytannét.
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2 Aineisto ja menetelmiit

Tutkimuksen perusjoukkona oli Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Savossa asuvat 16-30-vuotiaat,
vuosina 1987-2002 syntyneet, metsdnomistajat (taulukko 1). Alueelliseen rajaukseen vaikutti
tavoite toteuttaa haastattelut ensisijaisesti kasvokkain. Tdmén tavoitteen taustalla oli pyrkimys hank-
kia syvaillista tietoa nuorten metsdnomistajien nikemyksistd, mink ei katsottu olevan mahdollista
muutoin kuin kasvokkaisessa sosiaalisessa vuorovaikutuksessa luottamusta rakentavin haastatteluin.
Tutkimuksessa hyodynnettiin Suomen metsékeskuksen luovuttamia nuorten metsianomistajien
yhteys- ja metsétietoja (tietolupa Dnro 1770/08.00/2018). Tutkimukseen valittiin metsdnomistajia,
joiden omistuksen tai yhteisomistuksen pinta-ala on vahintédn yksi metsdmaahehtaari Metsékeskuk-
sen ajantasaisen metsdvaratiedon mukaan. Metsdpinta-alan perusteena kiytettiin Metsidkeskuksen
metsdvaratietoa, joka aineiston luovutuksen aikaan kattoi 88 % Suomen metsépinta-alasta (Suomen
metsdkeskus, sdhkoposti 12.10.2018).

Metsikeskuksen rekisterin mukaan Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Savossa oli syksylld 2018
yhteensd 1302 nuorta metsdnomistajaa (naisia 36 %; miehid 64 %).

Tavoitteena oli saada ndkemyksid laveasti koko 16-30-vuotiaiden ikdryhmaésté, tasapuolisesti
nais- ja miespuolisilta metsénomistajilta. Haastateltavat metsdnomistajat valittiin satunnaisesti siten,
ettd haastateltaviksi saatiin ldhes yhté paljon naisia ja miehi& Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Savossa,
ikdryhmissd 16-20, 21-25 ja 26-30. Ikaryhmissd 16-20 ja 21-25 haastateltavia oli kummassakin
5 ja ikdryhmissa 26-30 haastateltavia oli 8. Satunnaisotanta tehtiin nuorista metsdnomistajista,
joiden puhelinnumero oli Metsikeskuksen rekisteritiedoissa. Metsédkeskuksen rekisterissa puhelin-
numeron yleisyys oli 59 % (773/1302). Puhelimitse otettiin yhteytté 32 nuoreen metsdnomistajaan,

Taulukko 1. Haastatellut metsanomistajat Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Savossa nuorimmasta vanhimpaan. Metsin-
omistajan sukupuoli, ikd, ammatti, metsdpinta-ala, yhteisomistus, hallintaoikeus ja metsétilan omistajanvaihdos.
Metsépinta-alatieto on saatu Metsdkeskuksen rekisterista.

Sukupuoli 1kd  Ammatti Metsipinta- Muut omistajat Hallintaoikeus Metsétilan omistajanvaihdos
ala, ha itselld

Nainen 16  Lukiolainen 18,8 isd Ei Perinté vanhemman kuole-
man jilkeen

Mies 18  Metsuri 57,3 Ei Vanhemmalta

Nainen 19  Yliopisto-opiskelija 51,4 Ei Isovanhemmalta

Mies 19  Kirvesmies 253 Isovanhemmalta

Nainen 20  Yliopisto-opiskelija 29,0 veli Isovanhemmalta

Mies 21 Yliopisto-opiskelija 48,5 serkut, sedét Vanhemmalta

Nainen 22  AMK-opiskelija 61,3  Aiti, sisko, eno, serkut Ei Perint6 isovanhemman
kuoleman jéilkeen

Mies 24 Maatalousyrittéja 37,7 Sukupolvenvaihdos

Mies 25  Metsdkoneenkuljettaja 9,6 Isovanhemmalta

Nainen 25  Yliopisto-opiskelija 478,9 aiti, veli Perint6 vanhemman kuole-
man jélkeen

Mies 26 Rakennusalan insindori 14,4 Vanhempien kiinteistokau-
pan seurauksena

Nainen 27  Autonkuljettaja 27,2 aiti, tati Isovanhemmilta

Nainen 27  Lastenhoitaja 2880 diti, isd, sisarukset Metsésijoittaminen

Mies 28  Maatalousyrittdjd 46,0 Sukupolvenvaihdos

Mies 29  Kirvesmies 23,6 Kiinteistokauppa

Nainen 30  Maatalousyrittdja 143,2 puoliso Sukupolvenvaihdos

Nainen 30  Opinto-ohjaaja 32,9 veli Isovanhemmalta ja van-
hemmalta

Mies 30 IT-yrittdja 19,0 isd Vanhemmilta
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joista noin joka toinen kieltdytyi haastattelusta vedoten mm. kiireeseen, huonoon ajankohtaan tai
vieraalta tuntuvaan aihepiiriin. Tutkimuksessa haastateltuja nuoria metsdnomistajia oli yhteensi
18. Haastattelut toteutettiin loka—joulukuussa 2018.

Haastattelukysymysten laadinnassa, aineiston tuottamisessa ja analysoinnissa on hyddyn-
netty kanssatutkimuksen menetelméé (Boylorn 2008), jossa tutkimuksen kohderyhméén kuuluva
henkild asettuu kanssatutkijaksi akateemisten tutkijoiden rinnalle. Teemahaastattelujen suun-
nitteluun osallistui ja haastattelut toteutti yhteistydssd kahden varttuneen tutkijan kanssa ja
kanssatutkijan roolissa nuori yliopisto-opiskelija Anna-Maija Tuunainen, joka on itsekin metséin-
omistaja. Valitsemamme osallistava lahestymistapa nuoria koskevassa tutkimuksessa perustuu
sitoutumiseen nuorten oikeuksiin saada sananvaltaa heitd koskevissa asioissa, mukaan lukien
tutkimus. Kanssatutkimuksen soveltamisella aineistonkeruussa tavoiteltiin lisédksi nuorten metsén-
omistajien tasavertaista ja luottamuksellista kohtaamista ilmapiirissé, joka madaltaisi hierarkkista
tutkija—tutkittava-asetelmaa (Kelly ym. 2016, s. 222). Varttuneiden tutkijoiden osallistumisella
kanssatutkijuutta soveltavaan aineistonkeruuseen tavoiteltiin puolestaan tutkimusmenetelmaéllisesti
patevdd menettelya.

Haastateltaviin otti puhelimitse yhteyttd nuori kanssatutkija. Hin my0s johti keskustelun
kulkua kaikissa haastatteluissa. Kymmenesséd haastatteluissa oli liséksi ldsnd Antti Erkkild ja
kahdessa muussa haastattelussa Nina Tokola. Yhdessd haastattelussa ldsnd olivat Tuunainen,
Erkkiléd ja Kuopiossa tydskentelevd miespuolinen metsdasiantuntija. Yhdessi haastattelussa ldsnd
olivat Tuunainen, Erkkild ja Joensuussa tydskentelevd naispuolinen metséasiantuntija. Lahto-
kohtana ldasndolijoiden osallistumiselle oli kanssatutkijan turvallisuuden takaaminen kotihaastat-
telutilanteissa sekéd haastattelujen laadun varmistaminen haastattelujen alkuvaiheessa. Yhdessi
kasvokkain toteutetussa haastattelussa kuuloetdisyyden pédssé oli haastateltavan iiti ja yhdessi
haastattelussa haastateltavan isd. Haastatteluista 9 toteutettiin haastateltavan kotona, 4 Iti-Suomen
yliopiston Joensuun kampuksella, 1 haastateltavan tydpaikalla ja 4 puhelimitse.

Haastatteluaineistossa Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Savossa omistetun metsépinta-alan
mediaani on 35 ha, miké on ldhelld alueiden yksityismetsatilojen keskikokoa. Metsétilat oli saatu
yleisimmin lahjoituksena tai perintond vanhemmilta ja isovanhemmilta, tai maatilan sukupolven-
vaihdoksen yhteydessd. Ainoastaan yksi haastateltava oli hankkinut metsdomaisuuden kdyvin
arvon mukaisella kiinteistokaupalla. Yhden haastateltavan vanhemmat olivat ostaneet metsdpalstan
lapsen nimiin, ja hallintaoikeus oli piditettynd vanhemmilla ensimmaéiset viisi vuotta. Pinta-
alaltaan toiseksi suurin metsdomaisuus, lihes 300 ha, joka oli yhteisomistuksessa kuusihenkisella
perheelld, oli ainut varsinainen metsésijoitus. Yhteisomistus perheen ja muiden ldhisukulaisten
kesken oli kymmenelld haastatellulla nuorella. Hallintaoikeus oli piditetty méérdajaksi neljalta
nuorelta metsénomistajalta. Pohjois-Karjalan ja Pohjois-Savon maakuntien ulkopuolella sijaitsevia
metsétiloja oli aineistossa yhdelld haastateltavalla Kainuussa ja yhdelld Pohjois-Pohjanmaalla.

Teemahaastattelujen haastattelurunkoa testattiin yhdessé esihaastattelussa. Teema-alueet
pysyivit kaikissa haastatteluissa kutakuinkin muuttumattomina, vaikka haastateltaville annettiin
mahdollisuus vaikuttaa keskustelun teemoihin ja tutkimuksen kohdentamiseen yhteiskehittimisen
(Durham ym. 2014) periaatteiden mukaisesti.

Haastateltavilla oli mahdollisuus tutustua ennakolta sdhkdpostitse toimitettuun selosteeseen
tutkimushankkeesta (liite L1, saatavilla osoitteessa https://doi.org/10.14214/ma.10513) ja sen
toteuttajista sekd haastatteluun liittyvistd tietosuojakysymyksistd. Haastateltavilta tiedusteltiin
taustatietoja koulutuksesta, ammatista, metsdomaisuuden omistajanvaihdosta, metsien kaytosta,
suhtautumisesta eri metsien kisittelyvaihtoehtoihin ja metsdyrittdjyyteen, metsitiedon ylisuku-
polvisesta siirtymisestd sekd nuorten metsdnomistajien tiedontarpeista. Haastattelun kulku oli
kaikissa teemahaastatteluissa paépiirteissdéin samanlainen (liite L2). Keskimaérdinen haastattelun
kesto oli 40 minuuttia. Haastatteluista 16 tallennettiin digitaalisella sanelimella, jonka jilkeen
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adnitteet kirjoitettiin tekstimuotoon. Kahden haastattelun osalta tallentaminen epaonnistui tekni-
sesti, mistd syysti kyseinen tutkimusaineisto muodostuu muistiinpanoista.

Siséllollisesti haastatteluaineistoa leimaa kerronnallisuus, misté syystd analyysimenetelmaksi
valittiin temaattinen narratiivinen analyysi (Parcell ja Baker 2018). Haastatteluaineiston sisallol-
linen analyysi tehtiin kolmessa eri vaiheessa, joihin osallistui kolme eri tutkijaa ja kanssatutkija.
Ensiksi haastatteluaineistosta poimittiin suoria lainauksia, jotka liittyivét haastateltavan omakoh-
taiseen kokemukseen metsénomistajuudesta. Seuraavaksi haastatteluaineistoa ja siind esiintyvié
merkityksia tarkasteltiin edelld kuvattujen teoreettisten késitteiden kautta: toimijuus, kyvykkyys ja
voima. Kolmannessa vaiheessa, temaattisen luennan menetelmall4, haastatteluaineistosta koostettiin
kolme nuoren metsdnomistajan vastuullistamista kuvaavaa ydintarinaa: 1) ohjaus ja vastuunkanto,
2) valta ja vastuullistaminen, ja 3) ylisukupolvinen tiedonsiirto. Seuraavassa luvussa kuvataan,
ydintarinoiden kautta, nuorten metsdnomistajien valmiuksia ja mahdollisuuksia tehdé itseniisid
padtoksid omistamiensa metsien kéytosta. Luvussa nelja keskustellaan nuorten metsdnomistajien
toimijuudesta ja pohditaan nuorten vastuullistamista metsid koskevassa péditoksenteossa seké
tarkastellaan tutkimusasetelman vaikutuksia tuloksiin.

3 Tulokset
3.1 Ohjaus ja vastuunkanto

Metsdanomistukseen liittyy valtaa ja vastuuta sekd omaisuuden hoidossa tarvittavaa osaamista.
Toisaalta kyse on siitd, ovatko nuoret metsédnomistajat halukkaita tai valmiita ottamaan vastaan
metsdomaisuuden hallintaan liittyvid vastuita ja ovatko kyseiset vastuut heille luontuvia. Haastat-
teluista on tulkittavissa, ettd kokeneet sukulaiset pyrkivit ohjaamaan nuorten metsdnomistajien
toimijuuden rakentumista. Vehvildisen (2020) mukaan ohjaus on yhteistoimintaa, jossa tuetaan
ja edistetddn ohjattavan oppimis-, kasvu-, tyo- ja ongelmanratkaisuprosesseja sellaisilla tavoilla,
ettd ohjattavan toimijuus vahvistuu”. Naispuolinen yliopisto-opiskelija, jolla on yhteisomistus
veljen kanssa (tissd ja seuraavissa haastattelusitaateissa ote puheesta on toistettu mahdollisimman
alkuperdisend murretekstind; haastateltavan numerotunnus on mainittu suluissa sitaatin jalkeen,
ja hinen ikénsa tai sukupuolensa sekd ammatti ja metsétilan omistussuhteet on mainittu sitaatin
esittelyssa silloin, kun silli on sisillon tai sen tulkinnan kannalta merkitysta):

”Padasiassa mun veli hoitaa kaiken tista talla hetkelld, ku sitd kiinnostaa niin paljo enemmaén.
Mutta kylld mé nytten koen sen helpoks, ku se mun veli selittdd kaiken mulle tosi hyvin.” (H17)

Toisaalta kyse voi olla siitd, ettd halukkuutta vastuunkantoon olisi, mutta sille ei annetta
mahdollisuutta. Takala ym. (2019) kuvaavat toimijuutta valtana saada aikaan tekoja sosiaalisessa
kontekstissa. Toimijuuden kautta nuorten metsdomistajuutta lahestyttdessd voidaankin havaita, ettd
vastuunkantamiseen ei aina ole mahdollisuutta, koska ei ole valtaa saada aikaan tekoja. Naispuolinen
opinto-ohjaaja, joka omistaa metsdd yhdessd metsidnhoitajan koulutuksen saaneen ja metsialalla
tyoskentelevin veljen kanssa kuvaa tilannetta seuraavasti:

”On se isoveli ja se on niin ku [metsé]alalla [...] niin sit itelle se on ehkd varmaan, taval-
laan hankala, ettd et minun pitédis noviisimpana menna siihen jotakin ehottelemaan ja kysyméén
ja tdimmosta ndin. Niin sit mé toivosin, ettd mun veli ottas niin ku alotetta sille asialle [yhteiselle
metsédnhoidon suunnittelulle] enemmaén, koska minusta hin on kuitenkin se asiantuntija.” (H19)

Myos muissa haastatteluissa toistuvat kokeneempien sukulaisten ja ammattilaisten metsél-
linen osaaminen, ei niink&&n nuoren oma kyvykkyys. Suurin osa nuorista metsdnomistajista koki,
ettd perheenjdseniltd ja sukulaisilta neuvojen kysyminen metséasioissa oli helppoa. Puheessa huokui
kunnioitus ja velvollisuus ottaa vastaan metsédnhoidollisia ohjeita ja neuvoja niiltd perheenjdsenilta
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ja sukulaisilta, joilta metsda oli peritty. Toisaalta haastatteluissa ilmeni my6s nuorten epdvarmuus ja
tarve siirtdd paatoksentekoa esimerkiksi vanhemmille ja metsédalan ammattilaisille. Miespuolinen
rakennusalan insindori, joka oli saanut metsépalstan ennakkoperintond vanhemmilta:

”No kylld se [metsdi koskevat paatokset] oikeestaan yleensd vanhempien kanssa tulee tehtyé,
tulee kysyttyd neuvoa”. (H11)

Nuorten metsdnomistajien todellinen osallistuminen metsien kiyttdd koskevaan paatdksen-
tekoon jéi usein ohueksi. Erityisesti taloudellinen péddtosvalta luovutettiin usein kokeneemmalle
henkildlle. Miespuolinen tietotekniikka-alan yrittdja, jolla on yhteisomistus isdnsé kanssa:

”Kun niité asioita miettii, niin soitan iskille ja varmistan, niin kuin esimerkiks ndma kaupat.
Kaikki ollaan téhén asti sovittu yhessi tai ehkd se menee enemmainkin niin pdin, ettd iskd miettii,
ettd pitdiskohin sieltd puita myyva ja soittaa sitten minulle, etti kelpaako [...] Kylld ne tédhin asti
on pitkalti isdn neuvoilla mennyt. Mutta kylld nyt alkaa tuntua véhéan silté, ettd kyll4 niihin osais
itekin niin kuin tehé niitd padtoksid aika samoilla perusteilla.” (H8)

Metsdnhoidon ammattilaisten kayttd neuvonantajina oli vahiisté, vaikka tietoa palvelun-
tarjoajista olikin. Naispuolinen kuorma-autonkuljettaja:

“Varmaan, mité sieltd netistéd sitten. Onhan varmaan hyvé, et jollain Metsidkeskuksella ja
ndilld ja just ne metdnhoitosuunnitelmajutut sun muut, niin varmaan sitd kautta aika hyvit tieto
niin ku palvelut on jo.” (H16)

Omat vanhemmat, kokeneet sukulaiset ja metsdalan ammattilaiset koettiin asiantunteviksi
auktoriteeteiksi, joiden tietoa ja osaamista harvemmin kyseenalaistettiin. Naispuolinen ammatti-
korkeakouluopiskelija, jolla on yhteisomistus metsdalalla toimivien sukulaisten kanssa:

»Aidin kanssa lihinni just siti, ettd o niinku keskusteltu, ettd miti sielli metsissi tehhéiin ja
mitd suunnitelmia on ja miks mitdkin tehddén. Ettd ukin kanssa ei niinku ollu keskustelluu aiheesta,
et ku tosiaan metsé perriyty hdnen kuolemasa jéilkkeen. [...] Eno on siind 1dhinné se metsépuolen
henkild sitten, jolta se mielipide tullee, ettd kun hénelld tosiaan on osaomistus siithen metsédn,
niin hin on siind semmonen metsépuolen asian tunteva ja hénelld on paljo kokemusta metsénhoi-
dosta, kun tosiaan Metsédhallituksella on ollu t6issd vuosikymmenié, niin silleen luotetaan hdnen
ammattitaittoon kylld tdysin. [...] Toisinnaan heilld [enolla ja haastateltavan siskolla, joka opiskelee
metsdalaa ammattikorkeakoulussa] on kyllad keskustelua [...] esimerkiks vaihtavat mielipitteita
juuriki ku siskolla on enemméin tdmé luonnonsuojelundkokulma ja sitte enolla enemman [...]
miten-hyodyntdd-metsdad nakokulma.” (H13)

Nuorten mielipiteet ja ndkemykset nédyttdisivit haastattelujen perusteella eroavan jonkin
verran metsdammattilaisten ja vanhempien nédkemyksistd. Haastatellut nuoret metsénomistajat
eivit kuitenkaan kyseenalaistaneet metsdalan asiantuntijoiden ja vanhemman sukupolven edusta-
jien nikemyksid. Monet pitivdt omaa tietimystién ja kokemustaan metsdasioista puutteellisena.
Vehvildisen (2020) mééritelman mukainen ohjausprosessi metsdnomistajuuteen oli ainakin useim-
pien haastateltujen nuorten kohdalla toteutunut “kunnioittavassa, rakentavassa kohtaamisessa ja
dialogisessa vuorovaikutuksessa.”

3.2 Valta ja vastuullistaminen

Asiantuntijoilla, vanhemmilla ja isovanhemmilla voi olla laajaltikin valtaa ja kontrollia, kun taas
nuorella, jonka pitéisi kantaa vastuuta, ei ole todellista pdédtosvaltaa. Auktoriteettien haastaminen
edellyttdisi nuoria vastuunkantajia reagoimaan itse, mutta kynnys on korkea. Valtarakenteiden
murtamisen haasteet ovat sidoksissa kyvyttomyyden kokemukseen, itse rakenteisiin tai sukupuoleen
seké sithen, milld tavalla nuoria kohdataan koulutustilaisuuksissa ja -tilanteissa sekd kdytinnon
tekemisessd. Naispuolinen yliopisto-opiskelija, joka omistaa yhdessd veljensé ja ditinsd kanssa
lahes 500 ha sijoitusmetséa:
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”Parikymppisend naisena ja sit sielld [koulutustilaisuudessa] on vaikka keski-ikd 60 ja miehié,
jotka on ollu vaikka metsdnomistajana tosi kauan, niin kyl mé koen, et se kynnys ois aika suuri
menna sinne ja kysya niin kun, ettd, ettd vihan silleen tyhmid kysymyksia.” (H12)

Miespuolinen yliopisto-opiskelija, joka on osakkaana sukulaisten (kolme nuorta serkkua ja
kolme vanhempaa miestd) muodostamassa metsdyhtymassa:

”Isd on hoitanu kaikki kidytdnndn asiat sielld. Mutta sitte jos on jotain konkreettista pitiny
metséssi tehd, niin aina oon sinne 1dhteny kaveriks. [...] On metsuri, niin pakottaa minutki sithen.
[...] Tuota en oo oikeestaa vield mihinkdad paitoksentekoon menny mukaan. Siind meilld on
metsdyhtyma, missd mind oon yks kuudesosa jdsen, ni he hoitaa sitd ja mitd kuulen, miten asiat
etenee.” (H10)

Usealla metsdd omistavalla haastateltavalla puoliso, veli, sisko, isd, isoisd tai joku muu
sukulainen toimivat tai olivat toimineet metsdalalla. Haastatteluiden sdvysti ei aina voi péétella,
vaikuttaako edellisen sukupolven valta-asetelma ja valtasuhteet metsien kaupallista merkitysti
ylikorostavana diskurssina. Edelld mainitussa tapauksessa vastuun kantaminen toteutuu ulkopuolta
ja valtasuhteiden avulla ohjatusti, eikd toimijan oman kyvykkyyden kautta.

Miespuolinen kirvesmies, jolle metsdomaisuutta pdityi talokaupan yhteydessd nelisen
vuotta sitten:

”Minun isé on [...] metsdkonekoneyrittdjid. [...] Than hyvin saan tietoo [...] ja sitte minun
tuota appivanahemmilla on [my®ds] [...] mehtda.” (H5)

Erityisesti maatalousyrittdjit, mutta myos muut haastatellut nuoret, arvostivat puunmyyn-
nisté saatuja tuloja. Haastatelluista yksikdan ei saanut padasiallista toimeentuloa omista metsistaan.
Useimmat nuoret kokivat, ettd vanhemmalle sukupolvelle metsé tulonléhteend on ollut ensisijaista,
mutta heille ei. Miespuolinen maitotilallinen, joka on saanut metsidnsd sukupolvenvaihdoksen
yhteydessé:

”No ei nyt ehkd semmosena pédelinkeinona mitenkéédn. Jonkun verran sivutulona vois tehé,
mutta en, en niinku ldhtis pelekéstédén. Liian ykspuolista ehkd miun mielestd.” (H15)

Monet haastatelluista haluaisivat pitdd osan metsdstidén talouskéytossd ja osan virkistys-
seké suojelukéytossa.

Isovanhemmiltaan metséé perinyt 19-vuotias kirvesmies:

”En mé sanos, ettd ma elinkeinon siité itelle tekisin, mutta sen, ettd se mehté pysyy kunnossa
ja jos sieltd vaikka jonkun euron saiskin, kuten harvennuksen yhteydessé, niin yllityn, miten ne
vaan ihan harventamalla sieltd meille vield rahaakin tunkee kiteen.” (H6)

Naispuolinen ammattikorkeakouluopiskelija ja sivutoiminen valokuvausalan yrittéja:

”Itse just harrastan paljo luontokuvausta ja se on myds osa yritysténi, ja erittdin paljon osa
yritykseni arvoja, se metsi ja luonto.” (H13)

3.3 Ylisukupolvinen tiedonsiirto

Ensimméiinen kokemus omasta metséstd saadaan yleensd lapsuudessa. Vanhempien tai isovan-
hempien kanssa marjastetaan, retkeilldén tai kerdtddn rankoja polttopuuksi. Tietotekniikka-alalla
toimiva miespuolinen yrittdjd kaavaili siirtdvinsd pojalleen omalta iséltd saadut opit:

”Ja sitten voi olla, ettd vihdn vanhempana mind laitan [pojalle] kanssa raivaussahan valjaat
ja ldhetddn raivaamaan ja siind samalla, ihan niin kuin isd on minulle opettanut, ettd mitd otetaan
pois ja misté syystd.” (H8)

Kirvesmiehen koulutuksen saanut nuori metsdnomistaja kuvaa ylisukupolvisen tiedon
siirtymista:

”Kun tuota oli kaverin isdn mukana pari pdivad, kdytiin tutustumassa, se ajo mehtakonetta.
[...] Et moni jitkd varmaan innostus jo siitd, ettd ne pddsee mettddn raivimaan semmosella koneella.”
(Ho)
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Toisaalta nuoren metsdnomistajan toimijuus ja vastuunkatokyky voivat olla rajallisia. Usein
ne liittyvit metsi- ja luontosuhteeseen seka arvoihin, jotka haastatteluiden perusteella ovat hyvin
moninaisia. Naispuolinen maitotilallinen ja agrologi, joka omistaa talousmetsdd yhdessa puolisonsa
kanssa:

”Kun sitéd pietddn jotenkin niin kauheen rankkana hommana niin kuin just joku metsuri tai
tdimmonen niin en ma tiid miten sinne saahaan nuoria.” (H9)

Tai kuten miespuolinen yliopisto-opiskelija asian ilmaisi:

”Ei siitd oikein mitenkéén trendikésti saa siitd metsdnomistamisesta.” (H10)

On merkityksellistd, miten edellinen sukupolvi jakaa tietoa ja tukee nuoren metsé- ja luonto-
suhteen muodostumista. Nuoret yrittivit omalta osaltaan saattaa uutta tietoa vanhemmilleen
metsien vastuullisesta hoidosta ja virkistysarvoista. Metsdnhoitoon ja metsdomaisuuden kayttoon
haastatellut nuoret liittivat erilaisia ja omasta mielestddn moninaisempia arvoja ja toiveita kuin
heiddn vanhempansa tai isovanhempansa, ja heiltd saatavaa tietoa kohtaan esitettiin myds kritiik-
kid. Miespuolinen metsdkoneenkuljettaja, joka oli ostanut metsétilan noin kolme vuotta sitten
metsurina toimineelta isoiséltadn:

“Tiesti voi olla, ettd ne vanhemmat ihmiset ei itekéén tiid ihan kaikkee, mité heijan kannat-
tais kertoo tuleville sukupoloville. [...] Se voi olla vanhaa tietoo, miké sieltd tulis, jos tulee.” (H4)

Ylisukupolvisen tiedon siirtyminen on yleensd yksisuuntaista, vanhemmilta nuoremmille.
Nuoret nikevédt oman tietonsa siirtymisen tirkednd toimijuutensa ja arvojensa toteuttamisen
nékokulmasta, mutta sille on vihemman tilaa ja perinteitd kuin vanhemmilta nuorille siirrettéville
tiedolle. Onkin hyvd huomioida, ettd yksisuuntainen tiedon siirtdminen voidaan néhda vastuut-
tavaksi eikd se aina tue vastuullistumista, vaikka omistus siirtyisi toiselle sukupolvelle. Ndissi
tapauksissa toimijuus voi olla ulkoapéin ohjailtua toimintaa, jossa toimijalta itseltddn puuttuu
valtaa tehda paatoksié tai toimia itsendisend toimijana.

Tahan 16ytyi myos poikkeuksia, ja joskus tietoa siirtyy sukupolvelta toiselle kaksisuuntai-
sesti, ei vastuuttaen vaan vastuullisuutta tukien. Seuraavassa on esimerkki siitd, miten ajankohtaista
tietoa siirtyy uudelle metsdnomistajalle:

”No varmaan monessa [...] perheessd saattaa menni perinteisemmin niin, etti [...] [van-
hemmilla] on tavallaan niitd vanhanaikasempia ndkokulmia ja just vaikka sitd avohakkuuta ja tin
tyyppisid niin kun asioita. [...] Meilld se on ehké toistepdin, ettd isd lukee paljon asioita ja sitten
hin tuopi niin kun sitd aina, et nyt hén luki timmdsen jutun ja timmdsen jutun.” (H19)

Nuorten tietoisuus ja my0ds huoli metsdluonnon monimuotoisuudesta tuli esille monessa
haastattelussa. He kertoivat ajatuksistaan siitd, miten he haluaisivat metsiénsa kaytettavéan, ja esille
nousivat metsien tarjoamat virkistykselliset arvot, kuten retkeily, marjastus ja sienestys. Kun taas
avohakkuisiin suhtauduttiin varauksella, osa hyvinkin kielteisesti:

“Oon viaha kriittinen [...] niitd [avohakkuita] kohttaan. Ettd kuitenkkii luonnon monimuotos-
suuen ja luonnon sédilymisen kannalta niissd on omat ongelmansa, mutta en oo sen kummemmin
perehtyny. Mutta oon kylld hieman kriittinen.” (H13)

Niissd tapauksissa, joissa nuori metsdnomistaja on voimallistunut olemaan kriittinen ja
tuomaan esille omia nikemyksidin ja arvojaan, toimijuus voidaan ajatella myos kyvykkyyteni
kantaa vastuuta. Esimerkiksi osa haastatelluista halusi tehdd omassa metséssé hakkuita “kevyin
menetelmin” ja monimuotoisuus sdilyttden. Metsédn jatkuvasta kasvatuksesta menetelméana oltiin
kiinnostuneita:

”Jos ois mahollisuus, niin ei [avohakkuita]. Mieluummin semmonen jatkuva, etti ei silleen
kerralla.” (H16)

Metsien monikdyttd ja suojelu ovat monella nuorella metsdnomistajalla mielessd, mutta
vallalla olevien kdytdntdjen haastamiseen harvoin uskaltaudutaan. Kriittisesti voidaankin kysyé,
ovatko metsdsektorin ohjauskeinot ja rakenteet sellaisia, jotka eivét tue toimijoiden kyvykkyyttd
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ja anna nuorille metsdnomistajille voimaa haastaa vakiintuneita kayténteita tai diskursseja, vaan
pelkdstddn vastuuttavat heitd toteuttamaan metsdnomistajuuttaan siind muodossa kuin edellinen
sukupolvi on sen heille méaritellyt. Timéantapainen tilanne voidaan kuvata symbolisen vikivaltaan
kasitteen kautta — tilanteeksi, jossa voimakkaat toimijat hyodyntévét etuoikeuksiaan hankkiakseen
voimavaroja ja valtaa.

Moni nuori tuntee omaavansa aineksia keskusteluihin, kuten seuraavissa toteamuksissa:

“Uskosin, ettd ehké tdimé luonnonsuojelupuoli on semmonen, misté nuorilla on ehkd enem-
mén tietoa ja mihin ovat perehtynneet enemmaén et se on ehké tullu just meijén sukupolvelle silleen,
ennemmaéin ku meijan vanhempien sukupolvelle.” (H13)

Muutamien haastateltavien mukaan metsiin liittyva tietotaito ei endd siirry kumpaankaan
suuntaan sukupolvelta toiselle. Tietoa etsitddn ja saadaan muista tietoldhteistd. Tieto sirpaloituu
ja moniarvoistuu. Suurin osa haastateltavista toivoi nuorille raatéldityja metsdnomistamisen
viestintdkanavia, metsdalan mentorointiohjelmia ja vastuullisen metsénkéyttdjin oppaita, sekd
verkkokursseja ja muita matalan kynnyksen foorumeita metsitiedon oppimiselle. Nuoret antoivat
ymmartad, ettd vertaisoppiminen muilta nuorilta metsdnomistajilta saattaisi olla heille sopiva
tyotapa. Metsddn olisi antoisaa mennd toisen nuoren metsdnomistajan kanssa. Nuorille nais-
puolisille metsdnomistajille toivottiin omia koulutustilaisuuksia. Koulutustilaisuuksiin kaivattiin
moniddnisyytta:

“Niin, mé kokisin, ettd ois hyva, ettd sielld ois vdha kaiken ikéstd porukkaa.” (H17)

4 Tulosten tarkastelu
4.1 Tutkimusasetelman vaikutukset tuloksiin

Teemahaastatteluissa syntyi tasavertainen kohtaaminen ja luottamus nuoren kanssatutkijan kyvyk-
kyyden ansiosta. Hin my6s onnistui motivoimaan nuoria metsdnomistajia osallistumaan haastat-
teluun. Usein haastattelupaikaksi sovittiin haastateltavan koti. Haastattelun kulku oli kaikissa
teemahaastatteluissa paépiirteissdén samanlainen. Ensimmaéisissé haastatteluissa nuori haastattelija
jannitti, mistd syystd keskustelu pysyi liian tiukasti ennalta laaditun teemaluettelon alueella. On
mahdollista, ettd haastattelijan kokemattomuus vaikutti siihen, ettd joitakin tutkimustulosten tulkin-
nan kannalta tarkeitd mielipiteitd ei tullut esiin. Vieraalta tuntuvaan aihepiiriin vedoten haastat-
telusta kieltdytyneet nuoret metsdnomistajat saattavat olla joko ujompia, kokemattomampia tai
epétietoisempia omassa metsdnomistajuudessaan kuin haastatteluihin suostuneet. Kiire ja huono
ajankohta ovat uskottavia ja ymmaérrettdvid perusteluja, eiké niistd herdd epiilyksid mielipiteiden
jaamiseen katveeseen. Kuten yleensd vapaaehtoisuuteen perustuvissa metsdnomistajien haastat-
telututkimuksissa, tdssdkin tutkimuksessa haastateltujen joukon voi olettaa olevan painottunut
keskimadraisti tietoisempiin ja metsdasioissa kokeneempiin metsdnomistajiin. On kuitenkin syyta
huomata, etté tissi laadullisessa haastattelututkimuksessa ei haettu harhatonta kuvaa keskimaarai-
sestd nuoresta metsdnomistajasta, vaan rikasta kuvaa niisté ilmioisté ja kulttuurisista merkityksista,
joita Pohjois-Savossa ja Pohjois-Karjalassa asuvien nuorten metsdnomistajien keskuudessa on.
Nayte on pienehkd, eikd sen avulla padstd, eikéd edes pyritty pddsemiin kasiksi ilmididen esiin-
tymisen yleisyyteen perusjoukossa. Laadullisen ndytteen mahdollinen painottuminen on voinut
vaikuttaa tuloksiin siten, etti kaikkein kokemattomimpien metsénomistajien joukossa esiintyvét
nikemykset ovat jadneet katveeseen.

Tutkimustulokset kuvastavat nuorten subjektiivisia omia kokemuksia siitd, miten heidén
arvonsa eroavat edellisten sukupolvien kokemuksista. Nuorten metsdnomistajien ja omistami-
seen liittyvien ilmididen syvéllisempi ymmartdminen edellyttdisi teemahaastattelujen tarkempaa
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rajaamista ja saman henkilon haastattelua useampaan kertaan. Néin haastatteluissa tulisi ndkyvéksi
laajempi ja syvéllisempi ndyte nuorten metsénomistajien tiedoista, taidoista, arvoista ja arvos-
tuksista. Téssd tutkimuksessa perusjoukkona oli Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Savossa asuvat
nuoret metsédnomistajat. Jatkotutkimuksia tulisi kohdentaa myds muualle Suomeen, esimerkiksi
padkaupunkiseudulla asuviin nuoriin metsdnomistajiin.

Osallistaviin, tiedon yhteisluontiin tdhtdaviin tutkimusmenetelmiin, kuten kanssatutkimuk-
seen, kohdistetun krititkin mukaan menetelma saattaa vaikuttaa tutkimusaineiston laatuun, eiviatka
kanssatutkijaan kohdennetut ajalliset ja taloudelliset resurssit valttdmatté tuota lisdarvoa tutkimuk-
selle verrattuna kokeneen akateemisen tutkijan suorittamaan haastatteluun (Holland ym. 2010;
Nind 2011). Kuten useissa aikaisemmissa tutkimuksissa (Devotta ym. 2016; Kelly ym. 2017),
tassédkin kanssatutkimuksen tutkimuksellinen hy6ty oli néhtévissa tutkimusprosessin eri vaiheissa;
tutkimuskysymysten valmistelussa, haastattelutilanteissa ja analyysissd seka tutkimuksen teemoja
koskevassa yhteiskunnallisessa vuorovaikutuksessa.

Nuoret metsdnomistajat kertoivat avoimesti kokemuksistaan, ja paikoittain aineistosta voi
huomata, kuinka haastattelijan ja haastateltavan vélilla vallitsee sanatontakin ymmarrystd. Tastad
syysté haastattelujen kerrontaan voi tulla aukkokohtia, minké vuoksi oli tirkeda, ettd myds kes-
kustelun kulkua johtanut ja haastatteluista vastannut kanssatutkija osallistui tutkimusaineiston
analysointiin.

Tassd tutkimuksessa kanssatutkimus rajoittui yhden, samat realiteetit (nuoruus ja metsin-
omistajuus) jakavan henkilon, vertaisilleen suorittamille teemahaastatteluille. Haastattelu-
tilanteissa kanssatutkija ei kuitenkaan tuonut esille omia ndkemyksidén tai kokemustaan nuorena
metsdomistajana. Toisaalta tutkija on aina auktoriteettiasemassa tutkittavaan ndhden. Tdssa tutki-
muksessa nuori, metsdd omistava haastattelija onnistui vélttiméaén, tai ainakin tasaamaan War-
renin (2000, s. 198) kuvailemaa tutkijan ja tutkittavan vilistd vallan epétasapainoa. Luottamuksen
saavuttamisessa ja valta-asetelman tasapainottamisessa varmasti auttoi se, ettd haastatteluaiheet
olivat yleisluontoisia, eivdt arkaluontoisia. My0s kanssatutkijan avulla laaditut ja nuorten
nikokulmia huomioivat haastattelukysymykset lisdsivit haastattelutilanteiden luontevuutta. Koska
kanssatutkijana téssd tutkimuksessa oli vain yksi nuori henkild, hianen tutkimuksen eri vaiheisiin
tuomiensa vaikutteiden voidaan katsoa edustavan vain hintd ja siten olevan rajoittunut suurem-
paan nuorten joukkoon ndhden (Boylorn 2008). Nuorten metsdnomistajien osallisuutta heitd
itseddn koskevassa tutkimuksessa voitaisiinkin tulevaisuudessa lisdtd mahdollistamalla nuorten
osallistuvampi rooli vertaistutkijoina (Kelly 2017; Pyyry 2012), jolloin osallistujat toimisivat
vertaistensa haastattelijoina ja he olisivat kokonaisvaltaisemmin mukana tutkimusprosessin eri
vaiheissa. Télloinkin on tdrkedd, samoin kuin tdssd tutkimuksessa, ettd kokeneet tutkijankou-
lutuksen saaneet tutkijat ovat mukana varmistamassa tyon tieteellistid laatua ja edesauttamassa
syntyvén tutkimustiedon viestimisté ja soveltamista metsdalan kdytdnnon ja metsiin vaikuttavien
politiikkojen verkostoissa. Nuorten osallisuuden kokemusten lisdksi edelld kuvatun kaltaisen
tiedon yhteisluonnin nidhddian tuovan nuorten kokemusasiantuntijuuteen perustuvia nakokulmia
hallinnolliseen tietoon ja avaavan ammattilaisten ja poliitikkojen perspektiiveistd poikkeavia
niakymié (Holland 2009).

4.2 Vastuuttamisesta nuorten metsinomistajien vastuullistamiseen

Nuoret metsdnomistajat kokivat, ettd metsdomaisuuden periminen oli osa sukupolvien ketjua ja
siten edellytti heitd pitdimédén metsitila edelleenkin suvun omistuksessa. Haastateltavat luottivat
metsdasioissa hyvinkin vahvasti vanhempiinsa, isovanhempiinsa ja muihin sukulaisiinsa, joista
monet tydskentelivit tai olivat tydskennelleet metsdalalla. Metsdtiedon siirtyminen vanhem-
malta sukupolvelta nuoremmalle ja nuoren suhde metsdluontoon vahvistuivat yhteisen tekemisen
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ja retkien kautta. Haastatteluiden perusteella néyttdisi siltd, ettd paatoksenteko metsdomaisuu-
desta ei ole yksin nuorilla itsellddn. On pohjoismaiselle (maatila-)metsdnomistukselle luonteen-
omaista, ettd maanomistus on sukupolvien mittainen projekti, jossa paatoksentekoon osallistuu
eri rooleissa useita sukupolvia (Lidestav 2010). Tétd periaatetta on perusteltua pitdd vahvuutena
tiedonvaihdon ja kestdvyyden nidkokulmista, mutta on merkityksellistd, kuinka valta ja vastuu
téssd ylisukupolvisessa péaatoksenteossa jakautuvat. Osassa haastatteluja nuoret metsdnomistajat
vahittelivat omaa tietimystddn ja kuvailivat tietoista paatdsvallan luovuttamista kokeneempina
ja osaavampina pitamilleen sukulaisille. Tdman voi yhtdaltd nahda rationaalisena tietimyksenhal-
lintana perhepiirissd, mutta toisaalta nimé havainnot kertovat nuorten metsdnomistajien toimi-
juuden heikkouksista. Nuorilla metsdnomistajilla on toki halutessaan oikeus jakaa péatosvaltaa ja
vetdytya kdytdnnon padtoksenteosta. Samaan aikaan heille olisi tarkedd tarjota mahdollisuuksia
toimijuuden vahvistamiseen, jotta he halutessaan voivat valita myds omaehtoisemman péaatok-
sentekijan roolin.

Haastatteluista voidaan paitelld, ettd kyse on valtasuhteista, jotka nikyvit metsdvarojen
kaytossd ja hallinnassa. Ristiriitatilanteita voi oletettavasti esiintyd varsinkin silloin, kun nuori
metsdnomistaja kokee olevansa vastuussa metsdomaisuudesta mutta ei koe, ettd hénelld olisi
tarvittavat valmiudet. Tdma voi johtaa tilanteeseen, jossa nuoret metsdnomistajat vastuutetaan
tekemddn padtoksid, jotka eivit aina vastaa heiddn omia tavoitteitaan. Haastatteluaineistossa tuli
esiin oman osaamisen véhittelyé ja ratkaisukeinona oli usein vastuun ohjaaminen sukulaiselle.
Kaikki nuoret eivit valttimattad edes huomaa tai itse koe tilannetta ongelmallisena. Symbolisen
viakivallan kdsite soveltuu niihin tilanteisiin, missé yhteiskunnan valtarakenteet estidvit henkiloita
itseddn huomaamasta, miten voima- ja valtasuhteet vaikuttavat heihin ja heidén ajatteluunsa.

Haastatelluille nuorille ndyttiisi sopivan, etti tosiasiallisesti paétoksié tekee heidén puolestaan
asiantuntija tai esim. isé, isoveli tai diti. Mustalahti ja Agrawal (2020) tarkastelevat vastuuttamisen
tilanteita valtasuhteiden kautta ja kuvaavat rakenteita, jotka eivét anna toimijalle tilaa, mahdol-
lisuuksia tai kyvykkyyttd kyseenalaistamiseen. Nuorten metsdnomistajien kohdalla tdméntapai-
siksi valtasuhteiksi voidaan kuvata kunnioittavaa suhtautumista — esimerkiksi asiantuntijaa, isia,
isoveljed tai ditid kohtaan. Yhteisomistus voi muodostua vastuuttavaksi rakenteeeksi, joka Iuo
vastuita ja velvollisuuksia, mutta ei vahvista toimijuutta eika siirrd paitosvaltaa.

Nuoren metsédnomistajan toimijuuden vahvistaminen edellyttad tasavertaista mahdollisuutta
keskustella ja kyseenalaistaa kokeneempien sukulaisten tai metsdammattilaisten ohjeita. Mikéli
heilld ei ole mahdollisuutta toimia toisin kuin heiltd odotetaan, kyseessé on vastuuttaminen pikem-
min kuin vastuullistaminen. Toisin sanoen vastuuta ollaan silyttiméssad nuorelle metsdnomista-
jalle, jolla on rajallinen toimijuus ja toimivalta, mutta ei vastuunkannossa tarvittavia valmiuksia.
Toimijuutta ja vastuunkannon valmiuksia voitaisiin vahvistaa tuottamalla ja jakamalla tietoa ja
toimintasuosituksia metsdnomistajaperheiden ylisukupolvisesta dialogista. Myds metsédneuvontaan
ja muihin metsépalveluihin olisi timin tutkimuksen haastattelujen perusteella suositeltavaa kehit-
tdd toimintatapoja, joilla nuorten metsdnomistajien omaéénisti toimijuutta vahvistettaisiin muiden
metsépadtoksiin vaikuttavien tahojen rinnalla.

Tutkimusaineistossa esiintyvit jannitteet antavat viitteitd siitd, ettd nuoret metsanomistajat
kokevat omien kiinnostustensa kohteiden ja arvomaailman toisinaan eroavan edellisen sukupolven
tavoitteista ja arvoista. Vakiintuneet valtarakenteet perheissa, suvuissa tai metsanhoitoyhdistyksissa
joko rajoittavat tai mahdollistavat nuorilta odotettua aktiivista roolia metsévarojen hallinnassa.
Vastuullistaminen voi muuttua vastuuttamiseksi, joka perustuu esimerkiksi oletukseen, etté talou-
delliset intressit ohjaavat metsdnomistajan paatoksentekoa. Luonnonvarahallinnassa timéntapaista
vastuuttamisen hegemoniaa Mustalahti ja Agrawal (2020) kuvaavat tilanteeksi, jossa ylhééltd pdin
annetut tavoitteet ja arvot luovat yleisesti hyvéksytyn uskon siitd, miten luonnonvaroja tulisi kéyt-
téd tai kenen kuuluisi kantaa vastuu luonnonvarahallinnasta (Mwaseba et al. 2020).
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Haastatteluista ilmenee nuorten metsdnomistajien usko ja luottamus metsésektorin ammat-
tilaisten tietimykseen ja auktoriteettiin. Tdma heijastellee laajemminkin nykytilannetta, jossa
metsdnomistajien vastuuttaminen on tiedostamaton normi, joka ei kuitenkaan tosiasiallisesti
vahvista toimijuutta.

S Johtopaitokset

Metsdomaisuuden periminen koetaan edelleenkin osaksi sukupolvien ketjua. Usein metsitila
luovutetaan sellaiselle nuorelle perilliselle, joka on tai jonka oletetaan olevan kiinnostunut
metsitaloudesta. Metsdyhtymassa padtoksenteko metsdomaisuudesta ei ldhtokohtaisesti voi olla
yhdelld omistajalla. Téstd syystd on luonnollista, ettd monessa tapauksessa paatoksenteko ei ole
yksin nuorilla itsellddn. Tdmén tutkimuksen perusteella nuorten metsdnomistajien paatoksenteon
valmiuksiin seké valtaan ja vastuuseen vaikuttavat kokeneempien sukulaisten arvot, asenteet ja
sosiaaliset kdytannot.

Uusi metsélaki (2014) korostaa yksittdisen metséinomistajan roolia ja vastuuta metsien talou-
dellisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti kestdvastd hoidosta ja kdytdstd. Suomalaisen metsépolitiikan
ajatus on, ettd viranomainen ei juurikaan puutu metsdnomistajan paatoksiin (negatiivinen vapaus).
Kéytanndn metsdneuvonnan taustalla on kuitenkin pyrkimys esimerkilliseen metsénkasvatukseen
(positiivinen vapaus). Tama tulkinta-avaruuden laajuus saattaa aiheuttaa nuorissa metsanomistajissa
neuvottomuutta ja halua tukeutua paatoksenteossa kokeneempiin sukulaisiin ja metsdammattilaisiin.
Metsilainsdddantd, metsdvarojen kdyttoon liittyvit hallinnolliset rakenteet, metsdammattilaiset ja
sukulaiset ja heiddn arvonsa eivét aina tue nuorten metsdnomistajien toimijuutta ja kyvykkyytta,
vaan pelkistddn vastuuttavat heiddt toteuttamaan ulkoapdin méériteltyd metsdnomistajuutta.

Nuorten metsdnomistajien haastatteluissa nousi esiin tiedon kyseenalaistamisista ja eridvia
niakemyksid, mutta my0s moniarvoisuutta ja paitoksenteon yksituumaisuutta. Jotta haastatte-
luissa tunnistettua vastuiden ja valmiuksien epétasapainoa saataisiin korjattua, metsdomaisuuden
luovuttamisprosessiin tulisi sisdltyd ylisukupolvisen tiedon jakaminen. Vastuullistamisen tulisi
olla kohtuullista ja reagoivaa. Auktoriteettien ja ammattilaisten tulisi olla valmiita kuuntelemaan
nuoria ja siirtdmadn paiatosvaltaa nuorten arvoja ja osaamista kunnioittaen.

Liitteet

L1.pdf; Seloste tutkimushankkeesta ja sen toteuttajista sekd haastatteluun liittyvista tietosuoja-
kysymyksista,
L2.pdf; Lista haastattelun teemoista,

saatavilla osoitteessa https://doi.org/10.14214/ma.10513.

Kiitokset

Nuorten metsdnomistajien yhteys- ja metsétiedot saatiin Suomen metsidkeskukselta, paétos yhteys-
tietojen luovuttamisesta 26.9.2018 DNro 1770/08.00/2018. Kiitokset myds kaikille haastatel-
luille metsdnomistajille sekéd Juha Hiedanpaélle ja muille késikirjoitukseen korjauksia esittdneille
tarkastajille.

13


https://doi.org/10.14214/ma.10513

Metsatieteen aikakauskirja 2021-10513 - Tutkimusartikkeli - Erkkila ym. - Nuorten metsanomistajien valmiudet ...

Rahoitus

Tutkimus toteutettiin osana strategisen tutkimuksen neuvoston (STN) rahoittamaa ’ALL-YOUTH
Kaikki nuoret haluavat méérita eldmastaan’ -tutkimushanketta (paatdsnumerot 312689 ja 312692).
Téassd monitieteisessd hankkeessa tutkitaan 16—30-vuotiaiden nuorten yhteiskunnallisen osallis-
tumisen mahdollisuuksia ja esteité, sekd nuorten kasityksid kestdvistd kehityksestd ja hyvinvoin-
nista.
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